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» TARBIJAKAITSE JA
TEHNILISE JARELEVALVE

AMET

OU Hendrikson & Ko Teie: 21.11.2023

Raekoja plats 9

Tartu linn, Tartu linn Meie: 12.12.2023 nr 16-6/22-05167-008
Tartu maakond

Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi Liiganuse valla
eriplaneeringu detailsest lahendusest

Edastasite Tarbijakaitse ja Tehnilise Jarelevalve Ametile (edaspidi TTJA) 21.11.2023 kirja,
milles palusite véljastada tingimused Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi
Liiganuse valla eriplaneeringu detailse lahendamise koostamiseks. Eriplaneeringu
detailselahenduse koostamise eesmdrgiks on maéddrata kavandatava tootmiskompleksi
ehitusdigus ja lahendada muud asjakohased planeerimisseaduse § 126 ldikes nimetatud
iilesanded.

Palume eriplaneeringu detailse lahenduse koostamisel arvestada TTJA varasemalt
19.01.2023 kirjaga nr 16-6/22-05167-004 saadetud mérkustega.

Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi Liiganuse valla eriplaneering ja
keskkonnamdju strateegilise hindamise asukoha eelvaliku ja 1 etapi keskkonnamoju
strateegilise hindamise aruande (koostaja OU Hendrikson & Ko) kohaselt, planeeritakse
tootmise kdigus heitvee drajuhtimiseks rajada torustik, mille kaudu suunatakse puhastatud
vesi stivamere kollektori kaudu Soome lahte.

Eeltoodut arvestades mérgime tdiendavalt, et veeseaduse § 23 mdistes on sisemeri avalik

veekogu. Torujuhtme paigaldamiseks avalikku veekogusse on vajalik TTJA-It taotleda ka
chitusseadustiku § 113! kohane hoonestusluba.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)
Liina Roosimégi
ehituse tegevusdiguse talituse juhataja

Koopia: Liiganuse Vallavalitsus, Viru Keemia Grupp AS

Endla tn 10a/ 10122 Tallinn / tel 667 2000 / faks 667 2001 / info@ttja.ece / www.ttja.ee
Registrikood 70003218
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KAITSEINVESTEERINGUTE
KESKUS

0OU Hendrikson & Ko Teie: 02.11.2023
merlin@dge.ee
Meie: 01.12.2023 nr 4-3/23/5483-2

Tingimus  Viru  Keemia Grupp AS
biotoodete tootmiskompleksi Liiganuse
valla eriplaneeringu detailse lahenduse
koostamiseks

Olete palunud Riigi Kaitseinvesteeringute Keskuselt tingimusi Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi Liiganuse valla eriplaneeringu detailse lahenduse koostamiseks.

Sama eriplaneeringu asukoha eelvaliku kooskdlastas Kaitseministeerium 22.02.2023 kirjaga nr 12-
1/23/5136 tingimusega, et eriplaneeringut ei asutaks realiseerima enne riigikaitseliste
kompensatsioonimeetmete tdielikku rakendumist, eeldatavalt 2026. aastast. P6hjenduseks, et soovitud
korgusega ehitis kavandatud asukohas vahendaks riigikaitseliste ehitiste toovGimet, mistottu selle
plstitamist Kaitseministeerium praegu lubada ei saa.

Palume detailse lahenduse koostamisel eeltoodud tingimuse ja selgitusega jatkuvalt arvestada.
Lahiaastatel on Kaitseministeeriumil kavas rakendada tdiendavad riigikaitselised
kompensatsioonimeetmed, mille tulemusel on kavandatud asukohas vdimalik kdrguspiiranguteta
plstitada ka Gile 28 m kdrguseid ehitisi.

Palume eriplaneeringu detailse lahenduse seletuskirjas planeeringu elluviimise voimalusi kirjeldavas osas
kajastada, et riigikaitseliste ehitiste t66voime tagamiseks on lle 28 meetri kdrguste ehitiste osade
plstitamine lubatud alles parast riigikaitseliste kompensatsioonimeetmete tdiemahulist rakendumist,
mis eeldatavalt toimub 2026. aastal. Enne kompensatsioonimeetmete rakendumist on lubatud kuni 28
meetri korguste ehitiste osade plistitamine. Tapsemat teavet vastavate kompensatsioonimeetmete
rakendumise aja ja mahu kohta annab Kaitseministeerium edaspidi.

Uhtlasi juhime tdhelepanu, et vastavalt ehitusseadustiku § 120 I8ike 1 punktile 1 tuleb lle 28 meetri
kdrguste ehitiste plistitamise soovi korral kooskdlastada projekteerimistingimuste véi ehituslubade
eelndud Kaitseministeeriumiga. Palume nimetatud nGuet kajastada ka eriplaneeringu seletuskirjas.

Muid riigikaitselistest vajadustest ldahtuvaid tingimusi eriplaneeringu detailse lahenduse koostamiseks
Riigi Kaitseinvesteeringute Keskusel ei ole.

Taname, et arvestate planeeringu koostamisel riigikaitseliste vajaduste ja huvidega.

Lugupidamisega
(allkirjastatud digitaalselt)

Katri Raudsepp
Uldosakonna juhataja

Ene Magi
+372 5332 6339 ene.magi@rkik.ee

Jarve 34a /11314 Tallinn / 717 0400 / info@rkik.ee / www.kaitseinvesteeringud.ee
Registrikood 70009764



POLLUMAJANDUS- JA TOIDUAMET

OU HENDRIKSON & KO

Tartu maakond
Tartulinn
Tartulinn
Raekojaplats 9

51004 Teie: 02.11.2023 nr
hendrikson@hendrikson.ee Meie 18.12.2023 nr 6.2-2/53401

Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi L iganuse valla
eriplaneeringu detailsest lahendusest

Esitasite Pollumajandus- ja Toiduametile (edaspidi PTA) 02.11.2023 kirja (registreeritud PTA
dokumendihaldussiisteemis nr 6.2-2/53175) milles palute vdljastada tingimused eriplaneeringu
eseme biotoodete tootmiskompleks (edaspidi BTT) detailse lahenduse koostamiseks Ida-Viru
maakonnas LUganuse vallas Aa kilas Kohtla metskond 2 (katastrilksus 43701:003:0310)
kinnisagal.

Eriplaneeringu tegevus on seotud Ahu/PU-54 Kohtla (MS 1107110020030/ehitis 001)
maaparandusehitise ja Tuhavdja 1/PU-54 Kohtla (MS 1107070010010/ ehitis 002)
maaparandusehitise maaalaga ja selle eesvoolu kaitsevoondi maaalaga ning riigi  poolt
korrashoitava Uhiseesvoolu Varbe peakraav (MS 1107110020000/ehitis 001) maaparandusehitise
kaitsevoondi maa-alaga.

Maaparandussiisteemi maa-alal  tegevusi planeerides tuleb jérgida vastavalt kehtiva
maaparandusseadusega (edaspidi MaaParS) sdtestatud korda. MaaParS § 47 alusel peab olema
tagatud maaparandussiisteemi  ehitiste ja rgatiste korrashoid ning toimimisvdime.
Maaparandussiisteem peab selle kasutamise kestel vastama maaparandussiisteemi nduetele
(maaparandusseadus, edaspidi MaaParS § 5).

PTA késitleb maaparandusstisteemi maa-alale BTT rgjamist muu ehitise ehitamisena (MaaParS 8
50) ning maaparandussiisteemi lisavee juhtimine tuleb ehitusloa voi muu loa (nt keskkonnaluba)
andja poolt PTA-ga kooskdlastada (MaaParS § 53). PTA kooskolastab v6i annab loa tegevuseks,
kui sellega el kahjustata maaparandussiisteemide nduetekohast toimimist. Vajaduse korral méarab
PTA kooskdlastuse voi |oa korvaltingimused, mis tagavad kinnisagal ja naaberkinnisasjal paikneva
maaparandussiisteemi  toimimise, sealhulgas kohustuse maaparandussiisteem rekonstrueerida ja
rekonstrueerimise | Gpetamise tahtpaeva.

Projekteerimistingimuste taotluse voib esitada ning uurimistood ja vajadusel rekonstrueerimistodd
voib teha enne muu ehitise ehitusloa voi muu loa (nt keskkonnaluba) taotlemist, selle gal voi
parast seda, aga tuleb arvestada, et muu ehitise ehitamisega ning lisavee juhtimisega
maaparandusstisteemi vOib alustada alles peale rekonstrueeritud maaparandusehitistele PTA poolt
kasutusloa véljastamist ning eriplaneeringuga hdlmatud maa-ala maaparandussiisteemi maa-alalt
véljaarvamist (MaaParS 8 311g 1, 8 531g 4 ja 8, 8 54). Eelnimetatud tingimustega tuleb arvestada

Teaduse 2, Saku, Harjumaa 75501 | 6 712 602 | pta@pta.agri.ee | www.pta.agri.ee



ning neid tuleb kagastada ka eriplaneeringuga seotud dokumentides. Arvestades eespool toodud
tingimustega, st jargides maaparandusseadusega séitestatud korda, on eriplaneeringu esiagne

|ahendus voimalik.

Lisakisimuste korral voite potrduda PTA Ida regiooni Rakvere esindusse allpool toodud

kontaktidel.

(allkirjastatud digitaal selt)
JANEK KIVI
Peaspetsialist

Janek Kivi

PGllumajandus- ja Toiduameti Ida regioon
Kreutzwaldi 5/2, Rakvere

Telefon: +372 5326 9051

e-post: janek.kivi@pta.agri.ee

Kirja nr 6.2-2/53401

Leht2( 2 )



POLITSEI- JA PIIRIVALVEAMET

Merln Kalle Teie 02.11.2023 nr
OU Hendrikson & Ko
merlin@dge.ee Meie 16.12.2023 nr 2.1-3/41690-2

Viru Keemia Grupp AS-i biotoodete tootmiskompleksi detailne lahendus

Politsei- ja Pirivalveamet (PPA) on Teie taotluse tingimuste viljastamiseks Viru Keemia Grupp
AS-1 biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse lahenduse koostamiseks Liiganuse
vallas Iibi vaadanud ja analiiiisinud selle tootmiskompleksi mdju meie teenustele. PPA ei sea
eritingimusi selle tootmiskompleksi eriplaneeringu koostamiseks.

Kui teill on tdiendavaid kiisimusi vOi vajate lisateavet, voite meiega kirja jaluses olevatel
kontaktidel julgelt iihendust vdtta.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)

Andres Sinimeri
Logistikabiiroo juht

Pérnu mnt 139 / 15060 Tallinn / ppa@politsei.ee / www.politsei.ce
Registrikood 70008747
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Janek Raik, 53477541, janek.rakk@politsei.ee
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@ HENDRIKSON OGE

Janek Kivi
PSllumajandus- ja Toiduameti Ida regioon Teie 18.12.2023 nr 6.2-2/53401
janek.kivi@pta.agri.ee Meie 22.02.2024

Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi Liiganuse valla eriplaneeringu detailsest
lahendusest

Taname tingimuste edastamise eest.

Peame oluliseks informeerida Ametit maaparandussiisteemide kasitlemisest eriplaneeringu
detailses etapis ning anda tehase kavandamise lldpShimotted.

Vastavalt Viru Keemia Grupp AS- i esitatud infole on biotoodete tehase kavandamisel arvestatud
jargmisega:

Kogu protsessivesi nn transporditakse tehaseese veetrassiga ca 10 km kauguselt Uus-Kividli
ja Ojamaa kaevandustest ning ldhiala veeslisteemi sellega ei mdojutata. Tarbevesi
(arvestusega ca 250 to6tajat) on planeeritud votta puurkaevudega.

Kogu puhastatud heitvesi suunatakse veetrassiga Jarve Biopuhastisse ja sealt edasi sivamere
lasku. Ehk — mdjutusi piirkonnale ei ole.

Tulenevalt ala hoonestusest ca 10% alast kogutakse hoonete sademeveed
veepuhastusejaama ja vastavalt keskkonnaalastest nduetest kasutatakse ara protsessiveena.

Territooriumist ca 50% muudetakse hoonestuse- ja palgiplatsialaks. Territooriumisiseselt
kujundatakse sellest tulenevalt kraavid ringi, kuid juhindutakse alast valjuvate kraavide
asukohtadest ja nende osas muudatusi ei tehta.

Liites tehase layout eriplaneeringu | etapi raames. Kuna paralleelselt kdivad labiraakimised
tehnoloogiatarnijatega, siis liites layout on kerges muutumises, kuid pohimaottelisi muutusi ei
tule. Sellest tulenevalt teostatakse ala kraavisiisteemide projekt eriplaneeringu jargselt enne
ehitusloa taotlust.

Eelnevast tulenevalt tdidetakse eriplaneeringu raames maaparandussiisteemide ndudeid alast
valjuvate kraavisiisteemide sdilitamise osas ja teostatakse detailsed joonised ehitusloa taotlemise
eelselt jargnevatel pdhjustel:

Viru Keemia Grupp AS on sunnitud dra ootama eriplaneeringus kehtestatavad kriteeriumid
tehnoloogia tarnijatele.

Eelnevatest tulenevalt I6petatakse tehnoloogiatarnijatega 16plik lahendus ja detailid.

Eelneva jargselt on voimalik teostada joonised.

OU HENDRIKSON & KO

KMKR nr: 100039285 Raekoja plats 9 Maakri 29 +372 7409 800
Reg.nr: 10269950 Tartu 51004 Tallinn 10145 dge@dge.ee www.dge.ee
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Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)

Merlin Kalle
Detailplaneeringute projektijuht- planeerimisekspert

Sama: Koopia: Teadmiseks: Viru Keemia Grupp AS lauri.raid@vkg.ee

+372 502 5549 merlin@dge.ee
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= Telia

TELEKOMMUNIKATSIOONIALASED TEHNILISED TINGIMUSED NR 38797564

Tehniliste tingimuste liik
Kliendinumber
Isikukood/Registrikood
Nimi

Kontaktisik

e-post

Aadress

Ehitise nimetus ja asukoha
kirjeldus

Ehitise sihtotstarve

Telia sidevorgu 16pp-punkt
Objekti haardeulatus
Olemasolev sidevork

Detailplaneering

326590

10269950

OU Hendrikson & Ko

Merlin Kalle telefon 5025549

merlin@dge.ee

RAEKOJA PLATS 9, TARTU LINN, TARTU LINN 51004, TARTU
MAAKOND

VKG AS biotoodete tootmiskompleksi kohaliku omavalitsuse
eriplaneeringu detailne lahendus

Tootmishooned

Ei maéarata

Ule 50m

Tobtsooni jaéb magistraalkaabel 96 kiudu. Naha ette kdik meetmed
olemasolevate liinirajatiste kaitseks tagamaks nende séilivus
ehitustédde kaigus. Tagada trasside paiknemisel vastavus EVS
843:2003 nduetega. Teede ja tAnavate alla jdavad sidekaablid
kaitsta poolitatavate kaablikaitsetorudega voi paigaldada reservtoru
kaablite kdrvale kaevust kaevuni. Kogu piirkonnas naha ette
olemasolevate liinirajatiste sailitamine (vajadusel vélja tdstmine,
reservtorude lisamine, sidekaevude rekonstrueerimine/lisamine koos
luukide vahetusega). Juhul, kui on vajalik Telia liinirajatisi Gmber
paigutada, siis projekti koostaja peab leidma lahenduse ja koostama
projekti selliselt, et tagada Telia Eesti AS-i té6tavate Ghenduste
toimimise. Projekti koostamisel teostada vajalikud uuringud,
tépsustada liinirajatiste paiknemine looduses, s.h liinirajatiste
sligavused ja teostada Telia Eesti AS-i jarelevalve esindajaga
objekti Ulevaatus, liinirajatiste paiknemise kohta edastada oma
kisimused eelnevalt (jvida @boftel.com). Geoloogiliste uuringute
tarbeks tehtavate puuraukude asukohad kooskdlastada Telia

Eesti AS-ga. Kéik t60d sideliinirajatiste kaitseks ja materjalid
hangib t66vdtja omal kulul. Siderajatiste Umbertdstmiseks tuleb
projekti koosseisus esitada eraldi kaustana olemasolevate
sidekaablite UmberlUlitusprojekt. Soovitavalt olemasolevate
liinirajatiste uuringud ja Gmberlilitustddd tellida Enersense AS-It .
Siderajatiste Umberpaigaldamisel tmberpaigutatud siderajatised
tasuta Telia Eesti AS-ile Ule anda asendusrajatisena(s.h reservtorud).
Umberpaigaldatavatele liinirajatistele naidata servituudialad. Telia
Eesti AS-i liinirajatiste (sidekanal, kaablid ja jaotusseadmed)
véljakanne, abindude rakendamine liinirajatiste kaitseks ja isikliku
kasutusdiguse (servituudi) lepingute s6lmimine véaljakantavatele
osadele toimuvad Tellija kulul, vastavalt ,Asjadigusseaduse
Rakendusseadusele § 15”. Rekonstrueeritavad liinirajatised jaavad
Telia-Eesti AS-i omandisse. Liinirajatise kaitsevddndis on liinirajatise
omaniku loata keelatud igasugune tegevus, mis voib ohustada
liinirajatist. Todde I6ppedes esitada dokumentatsioon Telia ehitaja

Telia Eesti AS
Mustamée tee 3, 10615 Tallinn
Registrikood 10234957

klienditeenindus e-post: info@telia.ee
arikliendid 1551 e-post: arikliendid @telia.ee
erakliendid 123 https://www.telia.ee/
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Telia

\}

portaali geopank.elion.ee. Taiendav info nduete kohta paikneb
aadressil: https://www.telia.ee/partnerile/ehitajale-maaomanikule/

Telia Eesti AS (edaspidi nimetatud Telia) sideteenuste tarbimise voimaldamiseks on vaja
projekteerida ja rajada lihendus Telia sidevorgu 16pp-punktist objekti/hoone sisevorgu
tihendus(jaotus)kohani, sealhulgas:

Tehnilise lahenduse Vétta tehnilised tingimused ELASA kéest ning ehitada valja vastavalt
kirjeldus ELASA tingimustele.
Sisevorgu kirjeldus Hoone sisevork ehitada CAT6 kaabliga.

Nouded geodeetilisele alusplaanile ja projektile

* Majandus- ja taristuministri 14. aprilli 2016. a méarus nr 34 "Topo-geodeetilisele uuringule ja
teostusmdddistamisele esitatavad nduded"

e Telia dokument "Liinirajatiste projekteerimine ja maakasutuse seadustamine. v4."

 Telia dokument "Uldnéuded ehitusprojektide koostamiseks ja kooskélastamiseks ning ehitamiseks
liinirajatiste kaitsevoéndis"

To6de teostamine sidevorgu kaitsevodndis voib toimuda kooskolastatult Telia jarelevalvega.
Info jarelevalve kohta telefoninumbril 526 2792

Telia Eesti AS ei vota viljastatud tehniliste tingimustega sideehitiste véljaehitamise ega
omandamise kohustust.

Taiendavad tehnilised néudmised

Tehniline lahendus (ehitusprojekt, planeering) esitada enne ehitusloa/-teatise menetlust
Ehitisregistris Teliale kooskdlastamiseks Ehitajate portaali (https://www.telia.ee/partnerile/ehitajale-
arendajale/) kaudu.

Ké&esolevad telekommunikatsioonialased tehnilised tingimused koostati 12.04.2024
ning on kehtivad kuni 11.04.2025

Telia Eesti AS volitatud esindaja
Priit Nigol
e-post: priit.nigol @telia.ee

Telia Eesti AS klienditeenindus e-post: info@telia.ee
Mustamée tee 3, 10615 Tallinn arikliendid 1551 e-post: arikliendid @telia.ee
Registrikood 10234957 erakliendid 123 https://www.telia.ee/


https://www.riigiteataja.ee/akt/119042016003
https://www.riigiteataja.ee/akt/119042016003
https://www.telia.ee/partnerile/ehitajale-maaomanikule/juhendid
https://www.telia.ee/partnerile/ehitajale-maaomanikule/juhendid
https://www.telia.ee/partnerile/ehitajale-maaomanikule/juhendid

Narva mnt 5 Tallinn 10117, Eesti
telefon: 6310 555, e-post: info@elasa.ee ey i
reg. nr. 90010094

Eesti Lairiba Arenduse Sihtasutus L H \

ELASA Elektroonilise side alased tehnilised tingimused nr: TT2985

Taotleja: OU Hendrikson & Ko

Registrikood/isikukood: 10269950

Aadress: Tartu maakond, Tartu linn, Tartu linn, Raekoja plats 9
Taotluse esitaja: MERLIN KALLE

Telefon: 5025549

E-post: merlin@dge.ee

Tellija: VIRU KEEMIA GRUPP AS
Aadress: Jarvekiila tee 14, Jarve linnaosa, Kohtla-Jarve linn, Ida-Viru maakond
Telefon: 5116100
E-post: lauri.raid@vkg.ee

Ehitise sihtotstarve: detailplaneering

Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi Liiganuse valla eriplaneeringu detailne lahendus;
Kohtla metskond 2, kt 43701:003:0310

Liganuse Vallavolikogu 25.08.2021 otsusega nr 317 algatati Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi (BTT) rajamiseks Liiganuse valla eriplaneering ja eriplaneeringu keskkonnamaju
strateegiline hindamine (KSH). Eriplaneeringu koostamise eesmark on kaaluda biotoodete tootmiskompleksi
rajamise vdimalikkust, leida vBimalusel selleks sobivaim asukoht ning koostada selle rajamiseks detailne
lahendus. Eriplaneeringu detailse lahenduse koostamise lahtedokumendiks on Liiganuse Vallavolikogu
29.06.2023 otsus nr 114 Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi Liiganuse valla eriplaneeringu
asukoha eelvaliku ja keskkonnamdju strateegilise hindamise | etapi aruande vastuvétmine. Eriplaneeringu
detailse lahenduse koostamise eesmargiks on méérata kavandatava tootmiskompleksi ehitusdigus ja
lahendada muud asjakohased planeerimisseaduse § 126 I6ikes 1 nimetatud tUlesanded. Eriplaneeringu |
etapis ja sellega paralleelselt koostatud KSH-s leiti BT T-le sobivaim asukoht on Aa kiillas Kohtla metskonna
maal nn P8hja ala. Kogu siiani koostatud materjal on leval projekti veebilehel: https://hendrikson.ee/maps/
BTT-EP/ P6hja ala asub suurimal maaral katastrilksusel: Kohtla metskond 2, kt 43701:003:0310.

Planeeringualale kavandatakse tootmistiksus ning ala maakasutuse otstarve muudetakse
maatulundusmaast tootmismaaks.

Tootmiskompleksi hooned ja suuremad rajatised kavandatakse eeldatavalt ala pdhjaossa ja puiduplatsid ala
I6unaossa.

Planeeringualale on avalikult teelt transpordi juurdepéés tagatud pdhja suunast médda nr 4370023 Aa-
Kohtla teed. See juurdepéas on kavandatud peamiseks tihenduseks veo- ja sGiduautodele.

Teine olemasolev juurdepaésu suund on Idunasuunast médda nr 3200054 Roodu teed ja nr 13115 Kohtla-
N&mme kdrvalmaanteed.

Taiendav juurdepdas on kavandatud ida- ehk Kohtla-Jarve suunalt ehitades juurdepéasutee Kivi teeni nr
3220050.

Tingimused:
Liitumispunkt: ELASA sidekaev 096K48, milles kaablimuhv 096M38

» Valida sideteenust pakkuma hakkavaid sideoperaatoreid ja koosk8lastada lahendus nendega.

* Rajada sidetrass (multitoru 14/10 ja kaabel min @6mm) ELASA sidekaevuni 096K48.

 Multitoru ja kaabli toomine sidekaevu 096K48 v8ib toimuda vaid ELASA volitatud esindaja, AS Connecto
Eesti, juuresolekul.

» Sidekaevu 096K48 jatta kaablivaru 15m.

» Rohkem kui tihe sidelihenduse rajamiseks tuleb paigaldada kliendikaev v8i kapp koos muhviga, kus saab
teha hargnemise.

« Kaabli thendamiseks muhvi 096M38 tuleb teenust pakkuval sideoperaatoril tellida ELASA'lt klienditellimus
KLT.
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» Kaabli thendamise muhvi teostab AS Connecto Eesti.

« Kiudude keevitamine teostada vastava kiudude jaotusskeemile (véljastatakse koos KLT t66ga).

» ELASA sidevBrguga seonduva sidetrassi teostusjoonis vdi kulgemise skeem edastada ELASA’le koos KLT
t6oga andmebaasi ELA-12 vahendusel.

Eesti Lairiba Arenduse Sihtasutuse (ELASA) elektroonilise sidevérgu sailimiseks on vajalik ehitusprojektis
ette naha jargmised punktid:
® |iinirajatise kaitsevddndis on liinirajatise omaniku loata keelatud igasugune tegevus, mis vdib ohustada
liinirajatist (Elektroonilise side seadus, peatikk 11).
® Liinirajatise kaitsevddndis tddtamisel on pinnase té6tlemisel keelatud mehhanismide/masinate
kasutamine ja kdik t66d tuleb teostada kasitddna.
® Ehitusprojekt esitada kooskdlastamiseks Eesti Lairiba Arenduse SA vdrguhalduse infostisteemi (ELVI)
kaudu https://elvi.elasa.ee/.
® Ehitusloakohustusega tehnorajatise ehitamine kaitsevddndis on lubatud ainult vastavalt kooskdlastatud
ehitusprojektile KOV poolt véljastatud ehitusloa alusel.
® Majandus- ja taristuministri 25.06.2015 maarusele nr 73 ,Ehitise kaitsevodndi ulatus, kaitsevdéndis
tegutsemise kord ja kaitsevoondi tahistusele esitatavad nduded” vastava tegutsemisluba EstWin
liinirajatise kaitsevoondis tegutsemiseks on vajalik taotleda jargmiste td0de tegemiseks:
® mullatodde tegemine suigavamal kui 0,3 meetrit ja kiintaval maal sigavamal kui 0,45 meetrit;
® mis tahes mée-, laadimis-, stivendus-, I6hkamis-, Uleujutus-, niisutus- ja maaparandust6dd;
® puude istutamine ja langetamine;
® vees paikneva liinirajatise kaitsevoondis siivendustddde tegemine, veesdiduki ankurdamine ning
heidetud ankru, kettide, logide, traalide ja vBrkudega liikumine, veesidukite liiklustahiste ja poide
paigaldamine ning jaa I6hkamine ja varumine;
® pinnases paikneva liinirajatise kaitsevéondis 166kmehhanismidega td6tamine, pinnase tihendamine
vOi tasandamine, transpordivahenditele ja mehhanismidele labisdidukohtade rajamine;
® muu infrastruktuuri avarii k6rvaldamine.
® ELASA liinirajatise kaitsevoondis tegutsemiseks tegutsemisloa taotlemisest vaata: www.connecto.ee
Toode teostamine Eesti Lairiba Arenduse Sihtasutuse sidevorgu liinirajatiste kaitsevoondis vdib toimuda
koosk®lastatult AS Connecto Eesti jarelevalvajaga.

Taiendav info telefonil +372 55609436
Kaesolevad tehnilised tingimused valjastatud 19.04.2024 ning on kehtivad kuni 19.04.2025

Véljastaja:
ELASA volitatud esindaja
MARKO MITTAL



AT M T W e

R . 1 - —

-


http://www.tcpdf.org

LUGANUSE VALLAVALITSUS

Nimekirja alusel
22.07.2024 nr 6-1/12-90

Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse lahenduse ja
keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande eelndu kooskolastamiseks esitamine

Liiganuse Vallavalitsus menetleb kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu - Viru Keemia Grupp AS
biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu detailset lahendust, millega méératakse kavandatud
krundile ehitusdigus ja lahendatakse muud planeerimisseaduse (PlanS) § 126 16ikes 1 nimetatud
asjakohased iilesanded. Eriplaneeringu detailse lahenduse véljatodtamise aluseks on Viru Keemia
Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi Liiganuse valla eriplaneeringu asukoha eelvaliku ja
keskkonnamoju strateegilise hindamise (KSH) I etapi aruanne, mis voeti vastu Liiganuse
Vallavolikogu 29.06.2023 otsusega nr 114. Kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu detailne lahendus
on chitusprojekti koostamise alus. Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi
eriplaneeringu detailse lahenduse ja KSH aruande eelndu koostamine viiakse 1dbi koostdds
valitsusasutustega, kelle valitsemisalas olevaid kiisimusi detailne lahendus késitleb (PlanS § 112
16ige 1). Kohaliku omavalitsuse eriplaneering esitatakse Teile kooskodlastamiseks vastavalt Vabariigi
Valitsuse poolt 17.12.2015 vastu voetud méérusele nr 133 “Planeeringute koostamisel koostoo
tegemise kord ja planeeringute kooskdlastamise alused®.

Eriplaneeringu asukoha eelvaliku ja sellega paralleelselt koostatud KSH-s leiti biotoodete
tootmiskompleksile (BTT) sobivaim asukoht Liiganuse vallas Aa kiilas Kohtla metskonna maal,
mida nimetati ,,PGhja ala®. Ala hdlmas jargmisi kinnisasju: Kohtla metskond 2 (kt 43701:003:0310),
Kohtla metskond 136 (kt 43701:003:0155), Torviku (kt 43701:003:0103) ja minimaalsel méairal
Tuhavdlja (kt  43701:003:0127). Seoses maaomandi muudatustega tépsustati planeeringu
koostamisel detailse lahenduse planeeringuala piiri; ala suurus jii samaks, kuid alasse haarati lisaks
Mainniku kinnisasi (kt 43701:003:0253). Eriplaneeringu detailse lahenduse koostamisel léhtuti
eriplaneeringu asukoha eelvaliku ehk I etapis vilja valitud sobivast alast ja BT T-le maératud tildistest
pustitamise tingimustest, samuti nii esimese kui teise etapi KSH aruande jireldustest ning koostatava
valla tildplaneeringu kasutamis- ja ehitustingimustest, kehtivast seadusandlusest jmt.

Planeeringu lahendusega moodustati alale jadvast kolmest kinnisasjast voi kinnisasja osast iiks krunt
tootmishoonete ehitamiseks, kus muuhulgas toodetakse elektri- ja soojusenergiat. Krundi
ehitusdigusega maddrati hoonete suurimaks lubatud arvuks krundil 50, hoonete lubatud
maksimaalseks suhteliseks korguseks 90 m ja hoonete suurimaks lubatud ehitisealuseks pinnaks
347 860 m?, mis annab planeeritud krundi tdisehituse protsendiks 20. Eeldatavalt kavandatakse
hoonestus krundi hoonestusala pdhjaossa. Pohiosale maa-alast on kavandatud puidu laoplatsid.
Eeldatavalt kujuneb valdavaks tootmisala hoonestuse suhteliseks korguseks ca  15-30 m.
Toendoliselt realiseeritakse ehitusdiguses médratud maksimaalne suhteline korgus (90 m) vaid
konkreetsel hooneosal vdi hoonel, millel on maksimaalne kdrgus funktsionaalselt hddavajalik.
Rajatistele kOrgus- ja arvupiirangut méaratud ei ole. Eeldatavalt on ala korgeimaks rajatiseks korsten,
mille kdrgus vOib kiilindida 120 meetrini. Kéesoleval ajal ei ole alale lile 28 m korguseid ehitisi

Keskpuiestee 20 Telefon +372 332 1320 registrikood 77000223
Kivioli, Liiganuse vald E-post valitsus@lyganuse.ee a/k EE162200221068428704
43199 Ida-Viru maakond www.lyganuse.ee AS Swedbank
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lubatud kavandada, kuna need vdhendaks riigikaitseliste chitiste toovOoimet. Lihiaastatel on
Kaitseministeeriumil kavas rakendada tdiendavad riigikaitselised kompensatsioonimeetmed, mille
tulemusel on kavandatud asukohas voimalik korguspiiranguteta piistitada ka iile 28 m korguseid
ehitisi. Seega riigikaitseliste ehitiste toovoime tagamiseks on iile 28 m kdrguste ehitiste osade
pustitamine lubatud alles pérast riigikaitseliste kompensatsioonimeetmete tdiemahulist rakendumist,
mis eeldatavalt toimub 2026. aastal. Enne kompensatsioonimeetmete rakendumist on lubatud kuni
28 meetri kdrguste ehitiste osade piistitamine.

Avalikult teelt transpordi juurdepdis on BTT-le tagatud pdhja suunast médda nr 4370023 Aa-Kohtla
teed, ida suunalt 1dbi Kohtla-Jarve linna Jarve linnaosa, 16una suunalt olemasoleva tee 4370023 Aa—
Kohtla tee kaudu. Lisaks on planeeritud raudteelihendus 16una suunalt - Nitrofert AS-i raudteelt.
Autode ja jalgrataste parkimine on lahendatud moodustatud krundi siseselt. Haljasala ja
korghaljastuse osakaal krundil tuleb miérata projekteerimisel kehtiva iildplaneeringu jargi.

Planeeringualale jddv maaparandussiisteemi eesvool tuleb kas likvideerida voi torustada voi
rekonstrueerida uues asukohas. Maaparandussiisteemid tuleb iimber ehitada nii, et on tagatud nende
korrashoid ja nduetekohane toimimine viljaspool planeeringuala maatulundusmaadel. Véljaspool
planeeringuala asuvatesse maaparandussiisteemidesse ei ole kavandatud tootmisalalt parinevat
drenaazi- ja sademevett juhtida. Planeeringus on esitatud tehnovorkude pdhimdtteline lahendus, mis
tédpsustub projekteerimise etapis. POhimdtteline toorvee trass on planeeritud algusega Aidu karjdérist
olemasoleva polevkivi lintkonveieri korvale. Alternatiivina ei vélistata lisavee vOtmist Ojamaa
kaevandusest ja/voi Uus-Kividli II kaevandusest ning merest. Olmeveevarustuse allikaks saab olla
kas rajatav puurkaev voi toota joogivesi puhastades tootmisiiksuses nt karjddri/kaevanduse vett.
Tootmises tekkiva reovee ning olmereovee tootlemiseks on kavandatud BTT territooriumile
reoveepuhasti ja heitvee drajuhtimiseks torustik, mille kaudu suunatakse puhastatud vesi siivamere
kollektori kaudu Soome lahte. Puhastatud heitvee drajuhtimiseks on kavandatud kasutada OU Jirve
Biopuhastus olemasolevat kuid mittetddsolevat heitvee trassi, mis suundub Soome lahte.

Planeeritud tootmisehitiste elektrivarustus on kavandatud tagada oma toodetud elektrist. Omatarbest
tile jddv elektrienergia on kavandatud suunata iildisesse elektrivorku (Piissi alajaam).
Tootmisprotsessis on kavandatud toota ka soojust. Omatarbest iile jadv soojusenergia on kavandatud
suunata Kividli ja Piissi ning Kohtla-Jarve ja Johvi linna.

Planeeritud tegevuseks seatud keskkonnatingimused tulenevad 1ébi viidud KSH jéreldustest.

BTT rajamisel tekib voimalus vdirindada suur osa seni eksporditavast madalakvaliteedilisest puidust
Eestis. Sellel on kaudne positiivne moju Eesti metsamajandusele tidnu stabiilse kohapealse
paberipuidu ja puiduhakke tootleja tekkele. Tanaseni on antud sortimentide realiseerimine sdltunud
ekspordindudluse heitlikkusest ja pikemast transpordivahemaast. Kohapealse véédrindaja puudumise
tottu on Eestis kasvanud ka antud toorme kasutus energeetikas kaskaadkasutusprintsiibi vastaselt.
Stabiilne paberipuidu kohapealne ndudlus voimaldab metsamajandamise toid iihtlasemalt planeerida
ja motiveerib ka harvendusraiete osakaalu tdstmist lageraiete arvelt tinu tekkepdhise sortimendi
noudluse parenemisele. Teiseks vihendab kohapealne tarbimine toorme transpordikulu ja siisiniku-
heidet vahemaa vidhenemise arvelt. Kolmandaks vOimaldab toorme kohapealne vidirindamine
parendada Eesti LULUCF  siisinikusidumist 1dbi puittoodete ja polevkivielektritootmise
asendusefekti. BTT rajamine toetab rohepddret. BTT rajamise ndol luuakse seni pdlevkivi
kaevandamisele ja todtlemisele pdhinevas piirkonnas eeldused iileminekuks taastuval toorainel
pohinevale tootmistegevusele, millega kaasnevad ka positiivsed mdjud Eesti kasvuhoonegaaside
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bilansile. Lisaks tselluloosile toodetakse elektri- ja soojuseenergiat ning biokeemia tooteid, BTT on
tehnoloogiliselt tdestatud lahendus fossiilsetest kiitustest toodetud elektri asendamiseks
ilmastikutingimustest soltumatu taastuvenergiaga. Seejuures kaasneb muudatus piirkonna
kaugkiittesiisteemide soojusenergiaga varustamisel — pdlevkivist toodetava soojusenergia osakaal
peab jérjest vahenema, see asendatakse BTT protsessidest iilejadvast soojusest saadud energiaga.
Projekti realiseerimisega kasvaks Eesti taastuvelektri tootmine 28% vorra vorreldes 2022. aastaga,
millest pool suunatakse vabale turule.

Lihtuvalt PlanS § 116 loikest 1 esitame Teile Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse lahenduse ja keskkonnamoju strateegilise hindamise
aruande eelnou kooskolastamiseks, enne selle seadusekohast vastuvotmist.

Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu detailne lahendus ja
keskkonnamoju  strateegilise hindamise aruande eelndu on kéittesaadav veebiaadressil:
https://www.lyganuse.ee/vkg-biotoodete-tootmiskompleks

Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi Liiganuse valla eriplaneeringu asukoha
eelvaliku ja KSH I etapi aruanne on kittesaadav samuti veebiaadressil: https://www.lyganuse.ee/vkg-
biotoodete-tootmiskompleks

Palume oma kooskdlastus edastada 30 pieva jooksul Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse lahenduse ja keskkonnamoju strateegilise hindamise
aruande eelnéu saamisest arvates Liiganuse Vallavalitsusele e-postiga aadressile
valitsus@lyganuse.ee voi postiga aadressile Keskpuiestee 20, Kivioli linn, Liiganuse vald 43199,
Ida-Viru maakond.

Kui kooskdlastaja ei ole 30 paeva jooksul kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu detailse lahenduse
eelndu ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande eelndu saamisest arvates
kooskdlastamisest keeldunud ega ole taotlenud tdhtaja pikendamist, loetakse kohaliku omavalitsuse
eriplaneeringu detailne lahendus ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande eelndu
kooskolastaja poolt vaikimisi kooskolastatuks.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)
Max Kaur
abivallavanem vallavanema tilesannetes

Anu Horn
53026061, anu.horn@lyganuse.ee
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LUGANUSE VALLAVALITSUS

Nimekirja alusel

23.07.2024 nr 6-1/12-91

Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse lahenduse ja
keskkonnaméju strateegilise hindamise aruande eelnéule arvamuse esitamise voimalusest
teavitamine

Liiganuse Vallavalitsus menetleb kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu - Viru Keemia Grupp AS
biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu detailset lahendust, millega médratakse kavandatud
krundile ehitusdigus ja lahendatakse muud planeerimisseaduse (PlanS) § 126 16ikes 1 nimetatud
asjakohased tiilesanded. Eriplaneeringu detailse lahenduse viljatootamise aluseks on Viru
Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi Liiganuse valla eriplaneeringu asukoha
eelvaliku ja keskkonnamdju strateegilise hindamise (KSH) I etapi aruanne, mis vdeti vastu
Liiganuse Vallavolikogu 29.06.2023 otsusega nr 114. Kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu
detailne lahendus on ehitusprojekti koostamise alus.

Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse lahenduse ja KSH
aruande eelndu koostamisse kaasatakse isikud, kelle digusi voib planeering puudutada, isikud,
kes on avaldanud soovi olla kaasatud, samuti isikud ja asutused, kellel voib olla pdhjendatud
huvi eeldatavalt kaasneva olulise keskkonnamdju voi kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu
elluviimise vastu. Samuti voib eriplaneeringu detailse lahenduse koostamisse kaasata isiku, kelle
huve planeering voib puudutada (PlanS § 112 1ige 2 ja 3).

Eriplaneeringu asukoha eelvaliku ja sellega paralleelselt koostatud KSH-s leiti biotoodete
tootmiskompleksile (BTT) sobivaim asukoht Liiganuse vallas Aa kiilas Kohtla metskonna maal,
mida nimetati ,,POhja ala“. Ala hdolmas jargmisi kinnisasju: Kohtla metskond 2 (kt
43701:003:0310), Kohtla metskond 136 (kt 43701:003:0155), Torviku (kt 43701:003:0103) ja
minimaalsel maidral Tuhavélja (kt  43701:003:0127). Seoses maaomandi muudatustega
tépsustati planeeringu koostamisel detailse lahenduse planeeringuala piiri; ala suurus jii samaks,
kuid alasse haarati lisaks Manniku kinnisasi (kt 43701:003:0253).

Eriplaneeringu detailse lahenduse koostamisel ldhtuti eriplaneeringu asukoha eelvaliku ehk I
etapis vélja valitud sobivast alast ja BTT-le méératud tildistest piistitamise tingimustest, samuti
nii esimese kui teise etapi KSH aruande jireldustest ning koostatava valla iildplaneeringu
kasutamis- ja ehitustingimustest, kehtivast seadusandlusest jmt.

BTT pohitegevuseks on kuni 500 000 tonni aastas okas- ja lehtpuutselluloosi tootmine tdiustatud
KRAFT-tehnoloogiaga, sh kaalutakse kuni 100 000 t/a ligniini eraldamist aurustamisprotsessis,
mis téodeldakse edasi toorgrafiidiks. Osa tselluloosi voidakse toddelda edasi nn eritselluloosiks.
Kaasneb kuni 30 000 t/a biokeemiatoodete (talldli, metanool, tirpentiin) saamine. Koik need
saadused miiliakse klientidele edasiseks tootestamiseks. Omatarbe rahuldamiseks rajatakse

Keskpuiestee 20 Telefon +372 332 1320 registrikood 77000223
Kivioli, Liiganuse vald E-post valitsus@lyganuse.ee a/k EE162200221068428704
43199 Ida-Viru maakond www.lyganuse.ee AS Swedbank
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vadvelhappetehas ja klooridioksiidi pleegituslahuse tootmisiiksus. Tehas projekteeritakse
vastavalt parima voimaliku tehnika (PVT) nduetele. Tehase rajamiseks vajalikul maa-alal
paikneksid toorpuidu ja puiduhakke laoplatsid, tselluloosi ja biokeemia tootmiseks vajalikud
tootmisiiksused, elektri- ja soojusenergia koostootmisjaam, toorvee- ja reoveepuhasti,
territooriumi sisene taristu (sh auto- ja raudteed). Tootmisprotsessis toodetaks bioenergiat,
millest osa kasutatakse omatarbeks ning iilejidnud suunatakse elektri- ja soojusvorku.

Toormena on kavas kasutada ménni, kuuse ja kase paberipuitu, sh sobivusel peenpalki, ning
okaspuu-ja kasehakkpuitu. Puidutoorme ettevalmistamisel tekib kdrvalsaadusena puukoor, mida
on kavas kasutada taastuvenergia tootmiseks vOi miilia biomassi kasutavatele energiatootjatele.
Samuti tekib saepuru, mida on kavas kasutada BTT kompleksis taastuvenergia tootmiseks ning
iilejadv kogus miitia kas viidrindajate olemasolul puitlaastplaadi tootjatele voi biomassi
kasutavatele energiatootjatele.

Planeeringu lahendusega moodustati alale jddvast kolmest kinnisasjast voi kinnisasja osast iiks
krunt tootmishoonete ehitamiseks, kus muuhulgas toodetakse elektri- ja soojusenergiat. Krundi
ehitusdigusega maidrati hoonete suurimaks lubatud arvuks krundil 50, hoonete lubatud
maksimaalseks suhteliseks korguseks 90 m ja hoonete suurimaks lubatud ehitisealuseks pinnaks
347 860 m?, mis annab planeeritud krundi tdisehituse protsendiks 20. Eeldatavalt kavandatakse
hoonestus krundi hoonestusala pdohjaossa. Pohiosale maa-alast on kavandatud puidu laoplatsid.

Eeldatavalt kujuneb valdavaks tootmisala hoonestuse suhteliseks korguseks ca 15-30 m.
Tdendoliselt realiseeritakse ehitusdiguses madratud maksimaalne suhteline korgus (90 m) vaid
konkreetsel hooneosal vdi hoonel, millel on maksimaalne kdrgus funktsionaalselt hidavajalik.
Rajatistele korgus- ja arvupiirangut miératud ei ole. Eeldatavalt on ala kdrgeimaks rajatiseks
korsten, mille kdrgus vdib kiilindida 120 meetrini.

Kaesoleval ajal ei ole alale iile 28 m korguseid ehitisi lubatud kavandada, kuna need vihendaks
riigikaitseliste ehitiste toovoimet. Lihiaastatel on Kaitseministeeriumil kavas rakendada
tdiendavad riigikaitselised kompensatsioonimeetmed, mille tulemusel on kavandatud asukohas
voimalik kdrguspiiranguteta piistitada ka iile 28 m korguseid ehitisi. Seega riigikaitseliste ehitiste
toovoime tagamiseks on iile 28 m korguste ehitiste osade plistitamine lubatud alles pérast
riigikaitseliste kompensatsioonimeetmete tdiemahulist rakendumist, mis eeldatavalt toimub
2026. aastal. Enne kompensatsioonimeetmete rakendumist on lubatud kuni 28 meetri korguste
ehitiste osade piistitamine.

Avalikult teelt transpordi juurdepédds on BTT-le tagatud pohja suunast modda nr 4370023 Aa-
Kohtla teed, ida suunalt 1dbi Kohtla-Jarve linna Jarve linnaosa, Iduna suunalt olemasoleva tee
4370023 Aa—Kohtla tee kaudu. Lisaks on planeeritud raudteetihendus Iduna suunalt - Nitrofert
AS-i raudteelt. Autode ja jalgrataste parkimine on lahendatud moodustatud krundi siseselt.

Haljasala ja korghaljastuse osakaal krundil tuleb méérata projekteerimisel kehtiva
iildplaneeringu jérgi.

Planeeringualale jddv maaparandussiisteemi eesvool tuleb kas likvideerida voi torustada voi
rekonstrueerida uues asukohas. Maaparandussiisteemid tuleb {imber ehitada nii, et on tagatud
nende korrashoid ja nduetekohane toimimine viljaspool planeeringuala maatulundusmaadel.
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Viljaspool planeeringuala asuvatesse maaparandussiisteemidesse ei ole kavandatud tootmisalalt
parinevat drenaazi- ja sademevett juhtida. Planeeringus on esitatud tehnovorkude pohimdtteline
lahendus, mis tdpsustub projekteerimise etapis. Pohimdtteline toorvee trass on planeeritud
algusega Aidu karjiérist olemasoleva pdlevkivi lintkonveieri kdrvale. Alternatiivina ei vélistata
lisavee vOtmist Ojamaa kaevandusest ja/vdi Uus-Kividli II kaevandusest ning merest.
Olmeveevarustuse allikaks saab olla kas rajatav puurkaev voi toota joogivesi puhastades
tootmisiiksuses nt karjdéri/kaevanduse vett. Tootmises tekkiva reovee ning olmereovee
tootlemiseks on kavandatud BTT territooriumile reoveepuhasti ja heitvee &rajuhtimiseks
torustik, mille kaudu suunatakse puhastatud vesi siivamere kollektori kaudu Soome lahte.
Puhastatud heitvee drajuhtimiseks on kavandatud kasutada OU Jérve Biopuhastus olemasolevat
kuid mittetdosolevat heitvee trassi, mis suundub Soome lahte.

Planeeritud tootmisehitiste elektrivarustus on kavandatud tagada oma toodetud elektrist.
Omatarbest iile jadv elektrienergia on kavandatud suunata iildisesse elektrivorku (Piissi alajaam).

Tootmisprotsessis on kavandatud toota ka soojust. Omatarbest iile jddv soojusenergia on
kavandatud suunata Kividli ja Piissi ning Kohtla-Jarve ja Johvi linna.

Planeeritud tegevuseks seatud keskkonnatingimused tulenevad lébi viidud KSH jireldustest.

BTT rajamisel tekib voimalus vdirindada suur osa seni eksporditavast madalakvaliteedilisest
puidust Eestis. Sellel on kaudne positiivne mdju Eesti metsamajandusele tdnu stabiilse
kohapealse paberipuidu ja puiduhakke todtleja tekkele. Ténaseni on antud sortimentide
realiseerimine soltunud ekspordindudluse heitlikkusest ja pikemast transpordivahemaast.
Kohapealse vdidrindaja puudumise tottu on Eestis kasvanud ka antud toorme kasutus energeetikas
kaskaadkasutusprintsiibi vastaselt. Stabiilne paberipuidu kohapealne ndudlus vdimaldab
metsamajandamise toid iihtlasemalt planeerida ja motiveerib ka harvendusraiete osakaalu
tostmist lageraiete arvelt tdnu tekkepdhise sortimendi ndudluse parenemisele. Teiseks vihendab
kohapealne tarbimine toorme transpordikulu ja siisiniku-heidet vahemaa vdhenemise arvelt.
Kolmandaks voOimaldab toorme kohapealne védrindamine parendada Eesti LULUCF
stisinikusidumist 1dbi puittoodete ja pdlevkivielektritootmise asendusefekti.

BTT rajamine toetab rohepddret. BTT rajamise nédol luuakse seni polevkivi kaevandamisele ja
tootlemisele pohinevas piirkonnas eeldused iileminekuks taastuval toorainel pohinevale
tootmistegevusele, millega kaasnevad ka positiivsed mojud Eesti kasvuhoonegaaside bilansile.
Lisaks tselluloosile toodetakse elektri- ja soojuseenergiat ning biokeemia tooteid, BTT on
tehnoloogiliselt tdestatud lahendus fossiilsetest kiitustest toodetud elektri asendamiseks
ilmastikutingimustest soltumatu taastuvenergiaga. Seejuures kaasneb muudatus piirkonna
kaugkiittesiisteemide soojusenergiaga varustamisel — pdlevkivist toodetava soojusenergia
osakaal peab jarjest vidhenema, see asendatakse BTT protsessidest iilejddvast soojusest saadud
energiaga. Projekti realiseerimisega kasvaks Eesti taastuvelektri tootmine 28% vorra vorreldes
2022. aastaga, millest pool suunatakse vabale turule.

Lihtuvalt PlanS § 116 loikest 1 esitame Teile Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse lahenduse ja keskkonnamoju strateegilise
hindamise aruande eelnou arvamuse andmiseks, enne selle seadusekohast vastuvotmist.
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Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu detailne lahendus ja
keskkonnamoju strateegilise hindamise aruande eelndu on kéttesaadav veebiaadressil:
https://www.lyganuse.ee/vkg-biotoodete-tootmiskompleks

Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi Liiganuse valla eriplaneeringu asukoha
eelvaliku ja KSH I etapi aruanne on kittesaadav samuti  veebiaadressil:
https://www.lyganuse.ee/vkg-biotoodete-tootmiskompleks

Palume oma arvamus edastada 30 pédeva jooksul Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse lahenduse ja keskkonnamdéju strateegilise
hindamise aruande eelnéu saamisest arvates Liiganuse Vallavalitsusele e-postiga aadressile
valitsus@lyganuse.ee voi postiga aadressile Keskpuiestee 20, Kivioli linn, Liiganuse vald
43199, Ida-Viru maakond.

Kui arvamuse andja ei ole 30 pdeva jooksul kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu detailse
lahenduse eelndu ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande eelndu saamisest arvates
arvamust avaldanud ega ole taotlenud tihtaja pikendamist, eeldatakse, et arvamuse andja ei soovi
nende kohta arvamust avaldada.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)
Max Kaur
Abivallavanem vallavanema tilesannetes

Anu Horn
53026061; anu.horn@lyganuse.ee
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KAITSEMINISTEERIUM

Teie: 22.07.2024 nr 6-1/12-90
Liiganuse Vallavalitsus

Meie: 01.08.2024 nr 12-1/24/306-2
valitsus@lyganuse.ee

Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse lahenduse ja KSH aruande
eelndu kooskolastamine

Kaitseministeerium kooskolastab Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu
detailse lahenduse ja keskkonnamoju strateegilise hindamise aruande eelndu méarkusteta.

Taname, et olete arvestanud Kaitseministeeriumi esitatud tingimuste ja riigikaitseliste vajadustega.

Lugupidamisega
(allkirjastatud digitaalselt)

Mikk Raud
Osakonnajuhataja asetiitja osakonnajuhataja iilesannetes

Paul Kunimigi
Paul. Kunimagi@kaitseministeerium.ee, 717 0225

Ene Mégi
Ene.Magi@rkik.ee, 5332 6339

Sakala 1 /15094 Tallinn / 717 0022 / info@kaitseministeerium.ee / www.kaitseministeerium.ee
Registrikood 70004502
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POLITSEI- JA PIIRIVALVEAMET

Max Kaur Teie 22.07.2024 nr 6-1/12-90
Liiganuse Vallavalitsus

valitsus@ lyganuse.ee Meie 01.08.2024 nr 2.1-3/27599-2
Kooskolastamine

Politsei- ja Pirivalveamet kooskdlastab Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi
eriplaneeringu detailse lahenduse ja keskkonnamoju strateegilise hindamise aruande eelndu.

Lugupidamisega
(alkirjastatud digitaalselt)
Hannes Jaanimie

administratsioon, logistikabtiroo,
kinnisvaragruppi juht

Janek Raik, 53477541, janek.raikk@politseiee

Pérnu mnt 139 / 15060 Tallinn / ppa@politsei.ee / www.politsei.ece
Registrikood 70008747
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TERVISEAMET

Teie 22.07.2024 nr 6-1/12-90
Liiganuse Vallavalitsus

valitsus@lyganuse.ee Meie 05.08.2024 nr 9.3-4/23/10007-7

Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi eriplaneeringu
detailse lahenduse ja keskkonnamoju
strateegilise hindamise aruande eelnou
kooskolastamine

Esitasite Terviseametile (edaspidi amet) planeerimisseaduse § 116 1g 1 alusel kooskodlastamiseks
Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu (edaspidi eriplaneering)
detailse lahenduse ja keskkonnamdju strateegilise hindamise (edaspidi KSH) aruande eelndu.

Eriplaneeringu detailse lahenduse koostamise eesmérgiks on maiédrata kavandatava
tootmiskompleksi ehitusdigus ja lahendada muud asjakohased planeerimisseaduse § 126 1dikes
1 nimetatud iilesanded. Tootmiskompleksi maa-alale on planeeritud toorpuidu ja puiduhakke
laoplatsid, tselluloosi ja biokeemia tootmiseks vajalikud tootmisiiksused, elektri- ja
soojusenergia koostootmisjaam, toorvee ettevalmistamine ja reoveepuhasti, territooriumi sisene
taristu (sh auto- ja raudteed).

Planeeringuala holmab Kohtla metskond 2 (tunnus 43701:003:0310, sihtotstarve
maatulundusmaa 100%), Kohtla metskond 136 (tunnus 43701:003:0155, sihtotstarve
maatulundusmaa 100%), Minniku (tunnus 43701:003:0253, sihtotstarve maatulundusmaa
100%), Torviku (tunnus 43701:003:0103, sihtotstarve transpordimaa 100%) ja minimaalsel
médral Tuhavilja (tunnus 43701:003:0127, sihtotstarve sihtotstarbeta maa 100%) kinnistuid.
Planeeringuala pindala on 174 ha. Lédhimad elu- ja iihiskondlikud hooned jd4vad planeeringuala
keskmest ca 2 km kaugusele. Lihim eluhoone asub planeeringuala Idunapiirist ca 1,2 km
kaugusel Roodu kiilas.

Koostamisel oleva Liiganuse valla iildplaneeringu kohaselt on planeeritava ala ulatuses
maakasutuse juhtotstarbeks miératud tootmise maa.

Eriplaneeringu detailse lahenduse koostamisega viidi samaaegselt 1&bi KSH, mille eesmérgiks
on hinnata kavandatava tegevuse elluviimisel kaasnevat olulist keskkonnamdju ning méaéarata
ebasoodsa olulise keskkonnamdju véltimiseks ja leevendamiseks vajalikud meetmed. KSH
raames hinnati muuhulgas planeeritava tegevuse mdju pohjaveele, pinnaveele, Shukvaliteedile
(sh miira, vibratsioon ja 16hn) ning inimese tervisele (radoon, insolatsioon, elektromagnetvéljad)
ja toodi vélja leevendusmeetmed.

Paldiski mnt 81, 10614 Tallinn telefon +372 794 3500 registrikood 70008799
Paju 2, 50603 Tartu e-post: info@terviseamet.ce KMKN EE101339803
Akadeemia 2, 80011 Parnu www.terviseamet.ee EE891010220034796011

Kalevi 10, 30322 Kohtla-Jarve viitenumber 2800048574
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Planeeringualal puudub iihisveevork ning joogiveevarustus todtajate tarbeks maédratakse
projekteerimise kdigus. Veevarustuse allikaks saab planeeringualale rajada puurkaevu vai toota
joogivesi puhastades tootmisiiksuses nt karjdari/kaevanduse vett.

Planeeringuala 1dhitiimbruses puuduvad miiratundlikud objektid, tootmiskompleks kavandatakse
ja projekteeritakse selliselt, et planeeringualalt 1dhtuv miira ei iiletaks territooriumi piiridest
vilja jddvas keskkonnas kehtestatud piirnorme. Juurdepdds planeeringualale toimub
autotranspordiga ja raudteetranspordiga. Raudteeldigu vahetus 1dheduses ei asu miiratundlikke
objekte ning lisanduv moju on tagasihoidlik.

Pohiline juurdepédédsutee planeeringualale on Aa-Kohtla tee, mille kaudu on iihendus nr 1
Tallinn-Narva maanteega. Kuna tootmiskompleksi kdivitamisega kaasneb rasketranspordi
osakaalu suurenemine, on Transpordiameti hinnangul ohutuse tagamiseks vajalik Tallinn-Narva
mnt ja Aa-Kohtla tee ristmiku iimberehitamine. Arvestades tee liikluskoormust ning sdoidukiirust
(90 km/h) vdib miira vihendamise meetmete vajadus esmajoones ilmneda just Tallinn — Narva
maantee miira vihendamiseks. KSH kohaselt ei ole Tallinna — Narva maantee praegune ega
tootmiskompleksi rajamisega lisanduv liikluskoormus sellisel tasemel, mille alusel pdhimaantee
omanik peab koostama vilisdhu strateegilise miirakaardi ja selle alusel miira vihendamise
tegevuskava. Seega kohalduvad vilisdhu miira kaardistamise ja miira vihendamise tegevuskava
koostamise séitted, mille aluseks on miira normtaseme iiletamise kaardistamine voi elanike
pohjendatud kaebuste korral tehtud modtmised, mis kinnitavad olulist miirahdiringut; miira
vihendamise abindud ja nende rakendamise tdhtajad lepib kokku kohaliku omavalitsuse iiksus
miiraallika valdajaga kokku.

Muudes liiklussuundades ei ole praeguse ega perspektiivse liikluskoormuse osas prognoositud
vOimalust leevendamist vajava miirahdiringu tekkeks.

Eesti Geoloogiateenistuse poolt koostatud pinnase radooniriski kaardi kohaselt asub
planeeringuala kdrge voi viga korge radooniriskiga alal ning planeerimisel tuleb hinnata, kas on
vajalik rakendada radoonikaitse meetmeid.

Amet on tutvunud esitatud materjalidega ning kooskodlastab Viru Keemia Grupp AS
biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse lahenduse ja keskkonnamoju
strateegilise hindamise aruande eelnou, kuid esitab planeeringus arvestamiseks
alljargneva:

e Puurkaevu rajamisel tuleb arvestada keskkonnaministri 09.07.2015 maéaruses nr 43
~Nouded salvkaevu konstruktsiooni, puurkaevu voi -augu ehitusprojekti  ja
konstruktsiooni ning lammutamise ja timberehitamise ehitusprojekti kohta, puurkaevu
vOi -augu projekteerimise, rajamise, kasutusele votmise, limberehitamise, lammutamise
ja konserveerimise korra ning puurkaevu voi -augu asukoha kooskdlastamise, ehitusloa
ja kasutusloa taotluste, ehitus- voi kasutusteatise, puurimispdeviku, salvkaevu ehitus- voi
kasutusteatise, puurkaevu voi -augu ja salvkaevu andmete Eesti looduse infosiisteemi
esitamise korra ning puurkaevu voi -augu ja salvkaevu lammutamise teatise vormid*
satestatud nduetega.

e Kuna planeeringuala jddb korgendatud radooniriskiga alale, siis kavandatava tegevusega
kaasneb oht, et radoonisisaldus pinnases ja sellest tulenevalt ka hoonete sisedhus voib
kohati olla korge. Soovitame planeeritaval alal teostada radoonitaseme uuringud, sest
siseruumides tuleb tagada radooniohutu keskkond vastavalt EVS 840:2023 , Juhised
radoonikaitse meetmete kasutamiseks uutes ja olemasolevates hoonetes* toodule.

e Arvestada EVS-EN 17037:2019 ,,Pdevavalgus hoonetes* nduetega.

e Planeeritava tegevusega kaasneb liitkluskoormuse tdus ning liiklusmiira tase ei tohi
tiletada ldhedal asuvatel miiratundlikel maa-aladel keskkonnaministri 16.12.2017
madruse nr 71 ,,VilisGhus leviva miira normtasemed ja miirataseme modotmise,
midramise ja hindamise meetodid“ lisas 1 toodud asjakohase miirakategooria
litklusmiira normtasemeid.

Amet soovitab hinnata Tallinn-Narva maantee ja Aa-Kohtla tee ristmiku dirde jadvate
elamute juures litklusmiira tasemeid, et vajadusel rakendada leevendusmeetmeid juba
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ristmiku tmberehitamise kdigus. Ristmiku ldheduses vodivad esineda korgemad
miiratasemed, kuna sdidukite pidurdamine ja kiirendamine on miirarikkamad kui tihtlase
kiirusega liiklemine.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)

Liisu Tamm

vaneminspektor (keskkonnatervis)
Ida regionaalosakond

Liisu Tamm
554 8431 liisu.tamm(@terviseamet.ee
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» TARBIJAKAITSE JA
TEHNILISE JARELEVALVE

AMET

Liiganuse Vallavalitsus Teie: 22.07.2024 nr 6-1/12-90
Keskpuiestee 20

43125 Liiganuse vald, Kividli linn Meie: 14.08.2024 nr 16-6/22-05167-010

Ida-Viru maakond

Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse
lahenduse ja keskkonnamdju strateegilise
hindamise aruande kooské6lastamine

Edastasite Tarbijakaitse ja Tehnilise Jarelevalve Ametile (TTJA) 22.07.2024 kirjaga nr
6-1/12-90 kooskolastamiseks Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi
eriplaneeringu detailse lahenduse ja keskkonnamdju strateegilise hindamise (KSH) aruande.

Kéesolevaga kooskolastab TTJA Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi
eriplaneeringu detailse lahenduse ja KSH aruande.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)
Liina Roosimégi
ehituse tegevusdiguse talituse juhataja

Hanna-Liis Heinla +372 620 1752
hannaliis.heinla@ttja.ce

Endla tn 10a/ 10122 Tallinn / tel 667 2000 / faks 667 2001 / info@ttja.ece / www.ttja.ee
Registrikood 70003218
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MUINSUSKAITSEAMET

Hr. Dmitri Dmitrijev
vallavanem
Liiganuse vallavalitsus Teie 22.07.2024 nr 6-1/12-90
Keskpuiestee 20
Kivioli
Liiganuse vald
43199 Ida-Viru maakond
valitsus@lyganuse.ee
Meie kuupédev digiallkirjas nr 1.1-7/1279-3

Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse
lahenduse ja keskkonnamdoju strateegilise hindamise aruande eelnéu
kooskoélastamine

Muinsuskaitseamet kooskolastab oma padevusvaldkonnast 1dhtudes Viru Keemia Grupp AS
biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse lahenduse ja keskkonnamoju strateegilise
hindamise aruande eelndu, kuid palume planeeringu ptk 3.16.1 lisada:

Pinnasetdodel tuleb olla tdhelepanelik ja arvestada arheoloogiliste leidude ja arheoloogilise
kultuurkihi ilmsikstuleku vdimalusega. Muinsuskaitseseadusest tulenevalt (§ 31 1g 1) on leidja
kohustatud t66d katkestama, jatma leiu leiukohta ning teatama sellest Muinsuskaitseametile.

Lugupidamisega

/allkirjastatud digitaalselt/

Kalle Merilai

Ida-Virumaa ndunik

Keskviljak 1

41594 Johvi

e-post: kalle.merilai@muinsuskaitseamet.ee

Pikk 2 / 10123 Tallinn / + 372 640 3050 / info@muinsuskaitseamet.ee / www.muinsuskaitseamet.ce
Registrikood 70000958
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POLLUMAJANDUS- JA TOIDUAMET

LUGANUSE VALLAVALITSUS
Ida-Viru maakond

L ilganuse vald

Kividli linn

K eskpuiestee 20

43199 Tele: 22.07.2024 nr 6-1/12-90
valitsus@lyganuse.ee Meie: 19.08.2024 nr 6.2-2/33199

Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleks  eriplaneeringu  detailse
lahenduse ja keskkonnam@ju strateegilise
hindamise aruande eelndu kooskdlastamine

PAllumagandus- ja Toiduameti (edaspidi PTA) lda regiooni Rakvere esindusele esitati LUganuse
Valavalitsuse poolt 22.07.2024 kiri nr 6-1/12-90 ,Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleks eriplaneeringu detailse lahenduse ja keskkonnamdju strateegilise hindamise
aruande eelndu kooskdlastamiseks esitaming” kooskdlastamiseks vastavalt planeerimisseaduse §
116 16ikest 1.

Eriplaneeringu (Edaspidi EP) detailse lahenduse koostamise eesméargiks on méérata kavandatava
tootmiskompleksi ehitusdigus ja lahendada muud asjakohased planeerimisseaduse § 126 Idikes 1
nimetatud Ulesanded. Kavandatav biotoodete tootmiskomplekss EP asukoht paikneb Kohtla
metskond 2 (katastritunnus 43701:003:0310), Kohtla metskond 136 (katastriiksus
43701:003:0155), Torviku (katastrilksus 43701:003:0103) ja védhesed médra Tuhavdija
(katastritiksus 43701:003:0127) kinnistutel. Planeeringu alale jaab kraavkuivendusega AHU/PU-54
Kohtla (MS 1107110020030/ehitis 001) maaparandusehitis ja Tuhavdlja 1/PU-54 Kohtla (MS
1107070010010/ehitis 002) maaparandusehitis ning selle eesvool. Lisaks jéab planeerigu alast
pohja poole riigi poolt korrashoitav thiseesvool Varbe peakraav (MS 1107110020000/ehitis 001).
Planeeringuala labiv Tuhavadlja 1/PU-54 Kohtla maaparandusehtise eesvool ja planeeringuga
mojutatud maaparandusehitised, mis jaévad planeeringualast véljapoole peavad planeeringu
elluviimise jargselt vastama maaparandussiisteemi nduetele (maaparandusseadus, edaspidi
MaaParS § 5). Lisaks peab MaaParS § 47 jargi olema tagatud maaparandussiisteemi nduetekohane
toimimine.

Arvestades eeltoodut ning |ahtudes OU Hendrikson & Ko (registrikood 10269950) poolt koostatud
keskkonnamdju strateegilise hindamise eelnbus ,Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi Lliganuse valla eriplaneering ja keskkonnamdju strateegiline hindamine* jaViru
Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi EP detailse lahenduse eelndus ,Viru Keemia
Grupp AS biotoodete tootmiskompleks eriplaneeringu detailne lahendus (t66 nr 21004203)
toodust kooskdlastab PTA Ida-Viru maakonnas Luganuse vallas kavandatava biotoodete
tootmiskompleksi EP detailse lahenduse ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande eelndu.

Teaduse 2, Saku, Harjumaa 75501 | 6 712 602 | pta@pta.agri.ee | www.pta.agri.ee
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(allkirjastatud digitaal selt)
JANEK KIVI
Peaspetsialist-koordinaator

Sander Koemets

PGllumajandus- ja Toiduameti |da regioon
Kreutzwaldi 5/2, Rakvere

Telefon: +372 5331 2676

e-post: sander.koemets@pta.agri.ee

Kirja nr 6.2-2/33199

Leht2( 2 )
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PAASTEAMET

Liiganuse Vallavalitsus Teie 22.07.2024 nr 6-1/12-90

valitsus(@lyganuse.ee .
Meie 22.08.2024 nr 7.2-3.3/4879-1

Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse
lahenduse kooskolastamine ja
keskkonnamdju strateegilise hindamise
aruande tagastamine tiiendamisteks

Léhtuvalt planeerimisseaduse (PlanS) § 116 Ioikest 1 esitasite Péddsteameti Ida paédstekeskusele
Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse lahenduse ja
keskkonnamdju strateegilise hindamise (KSH) aruande eelndu kooskdlastamiseks.

Padsteameti Ida pididstekeskus on libi vaadanud Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi eriplaneeringu materjalid, planeeringu lahendusega moodustati alale jadvast
kolmest kinnisasjast vOi kinnisasja osast iiks krunt tootmishoonete ehitamiseks, kus muuhulgas
toodetakse elektri- ja soojusenergiat.

Péadsteametil on nimetatud eriplaneeringu osas jidrgmine mérkus ning kooskdlastame
tingimusega:

Viline tulekustutusvesi tuleb lahendada vastavalt siseministri méédrusele nr 10 ,,VeevOtukoha
rajamise, katsetamise, kasutamise, korrashoi, tdhistamise ja teabevahetuse nduded, tingimused
ning kord*

Eriplaneeringu kooskolastus nr 4025-2024-2.

Pédédsteameti Ida paédstekeskus on Iibi vaadanud Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi KSH aruande eelndu.

Juhime tdhelepanu, et siseministri 02.09.2010 miédrus nr 44 on kehtetu. Selle asemel on
kehtestatud uue terviktekstiga méédrus — siseministri 27.05.2024 midrus nr 14. Méirusega on
kehtestatud uuendatud nduded pdlevmaterjalidele ja ohtlikele ainetele, sh ohutuskujad.
Keskkonnaministri  20.09.2019 méiédruses nr 14 ei ole enam sétestatud nduded hoidlate
ohutuskujadele, need on leitavad niilid siseministri miérusest nr 14. Midruse nr 14 kohaselt
tuleb esitada polevmaterjali ladustamise plaan enne polevmaterjali ladustamist asukohajirgsele
padstekeskusele — enam ei tule esitada neid plaane kooskolastamiseks. Palume votta arvesse
midrustes sétestatud nduded ning eemaldada videt siseministri médrusele nr 44, sh
korrigeerida KSHs olevaid sOnastusi.

Ida péédstekeskus / Rahu 38 / 41532 Jdhvi/ 628 2000 / ida@rescue.ee / www.paasteamet.ee /
Registrikood 70000585
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KSHs on viidatud, et jilgitakse naftasaaduste hoidlachitiste ohutusmeetmeid, kuid samas on
planeeritud toota ning ka hoiustada ka muid kemikaale. Niiteks kiittegaasile (LPG) tulenevad
nduded majandus- ja taristuministri 03.07.2015 méddrusest nr 87 ning ohtlike ainete ladustamise
tuleohutusnduded siseministri 27.05.2024 miéruses nr 14.

KSHs ei ole otseselt vélja toodud stsenaarmume, kuid on toodud vdlja eelduslikud ohud ning
ohualad. Uks oht on seotud oksiideerivate ainetega ning teine oht tsisternveoki BLEVEga.
Arvestatud on 500 m ohualaga. Kirjeldatud ei ole, kas ja kuidas ohtlike kemikaalide tootmine,
sh homkohad temneteist mojutvad, sh kas on vomalik sisemise doommoefekti tekkimine.
Tépsustatud on kiill asjaolu, etkavandatav tegevus ei jad lihegi suurdnnetuse ohuga ega ohtlikku
ettevotte ohualasse ning tihtegi ohustatud tegevust ega inimesi 500 m mojualas ei ole. Samas
jaab arusaamatuks, kas ja kuidas vOmalikud suurimad stsenaarumid vOivad mdjutada
tootmiskompleksiga seotud nimesi ning vara ja keskkonda.

KemS § 32 lg 3 alusel, kui planeerimise ja projekteerimise faasis korraldatakse KSH voi KMH,
hinnatakse kéitisega seonduvaid riske ja ohte ning teavitatakse avalikkust selle menetluse

kéigus.
Eeltoodust tulenevalt palub Pédidsteamet KSHd tiiendada

Juhul kui on kiisimus KSH mérkuste osas siis palume votta tihendust ohutusjarelevalve biiroo
peainspektoriga Raili Lanno (+372 5302 2068, raili. lanno@rescue.ee)

(allkirjastatud digitaalselt)
Kristina Kazmin
ohutusjérelevalve biiroo ndunik

+372 56877767
kristina.kazmin@rescue.ee
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TRANSPORDIAMET

Liiganuse Vallavalitsus Teie 22.07.2024 nr 6-1/12-90
valitsus@lyganuse.ce
Keskpuiestee 20 Meie 23.08.2024 nr 7.2-1/24/6326-7

43199, Ida-Viru maakond, Liiganuse
vald, Kividli linn

Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse
lahenduse ja KSH aruande eelnéu
kooskolastamine mirkustega

Olete esitanud meile kooskolastamiseks Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi
eriplaneeringu detailse lahenduse ja keskkonnamdju strateegilise hindamise (KSH) aruande eelndu
(edaspidi vastavalt planeering ja KSH aruanne). Planeeringuga méératakse planeeringuala
ehitusdigus ja lahendatakse muud planeerimisseaduse (PlanS) § 126 1dikes 1 nimetatud
asjakohased iilesanded.

Planeeringu koostamise aluseks on Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi
Liiganuse valla eriplaneeringu asukoha eelvaliku ja KSH 1 etapi aruanne, mille oleme
kooskolastanud 17.01.2023 kirjaga nr 7.2-1/22/876-7 ning millele oleme edastanud tdiendavad
ettepanekud 04.05.2023 kirjaga nr 7.2-1/23/6549-2 (edaspidi ettepanekud).

Vottes aluseks ehitusseadustiku (EhS) ja planeerimisseaduse (PlanS) kooskdlastame planeeringu
tingimusel, et planeeringut korrigeeritakse jargmiselt.

1.

Planeeringu seletuskirjas (Lisa 1) p 3.10.1.2. ,,Reoveekanalisatsioon® lk 22-23 on kirjas:
Puhastatud heitvee merre juhtimiseks on kavandatud kasutada OU Jirve Biopuhastus
(JBP) olemasolevat tdna mittekasutusel olevat heitvee @600 mm toru mis suundub Soome
lahte. See toru kulgeb samas koridoris JBP todsoleva olemasoleva toruga ning on
eeldatavalt vajalik renoveerida. BTT heitvee drajuhtimiseks on @600 mm toru piisav, kuid
kavas on renoveerimisel kasutada @1000 mm toru, et sinna saaks vajadusel ajutisel
suunata JBT heitvee. /../ Sellest tingituna sdilib voimalus kasutada eriplaneeringu I etapis
vdljatootatud lahendust, kuidas loodusvddrtustele avalduda voivad mojusid saab viltida,
mille korral olemasoleva trassikoridori Ilopuosas paigutatakse heitveetorustik
suundpuurimisega tehtud tunnelisse, mis ldheb sihtkaitsevoondist modda. Vastavalt
eriplaneeringu I etapi tulemustele on torude paigaldamise kontseptsiooniline lahendus
suundpuurimise meetodiga jdrgnev (detailse lahenduse etapis see ei tdpsustunud):
Suundpuurimist rakendatakse mojude viltimiseks Ontika maastikuakaitseala mereddrses
sihtkaitsevéondis asuvatele elupaikadele ja kaitsealustele liikidele. Arvestades tehnilisi
voimalusi ja ohutust tehakse suundpuurimisega kaks 0,8 m tunnelit, mille omavaheline
kaugus on 3 m (arvestades Ildhimatest seinapunktidest, st sisekiiljelt). /.../

Oma ettepanekute p 2 viitasime riigiteega nr 1 ristuvate trasside kavandamisel vajadusele

Valge 4 / 11413 Tallinn / 620 1200 / info@transpordiamet.ee / www.transpordiamet.ee
Registrikood 70001490
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planeeringu detailsemas lahenduses arvestada meie poolt EhS § 99 lg 3 kohaselt esitatavate
stigavus-, kaitsmis- ning muude -chituslike nduete erisustega, sealhulgas torustiku
rajamisega koos riigitee limberehitamisega voi riigitee konstruktsioone kahjustamata
(kinnisel meetodil). Planeeringu seletuskirjas (Lisa 1) ei ole késitletud riigiteega ristuva
olemasoleva JBP ¥600 mm toru asendamisel ©@1000 mm toru vastu vajadusega teostada
selleks suundpuurimine ka riigitee nr 1 alt 1dbi minekul. Taiendada planeeringu
seletuskirja, kisitledes riigiteega ristuvate trasside rajamist kinnisel meetodil ning lisades
kohustuse koostada vajalike todde labiviimiseks projekt, mille koostamiseks tuleb meie
kiest taotleda vastavad tehnilised tingimused.

Muuhulgas juhime tdhelepanu, et meie hinnangul on planeeringu seletuskirjas vastuolu,
sest selles késitletakse vdimalikku @600 mm olemasoleva heitvee toru véljavahetamist
?1000 mm toru vastu, viidates samas eriplaneeringu I etapi tulemusele, mis véidetavalt
kéesoleva, detailse lahenduse kiigus ei ole tdpsustunud, aga milles algselt késitletakse kahe
0,8 m tunneli rajamist. Tekib kiisimus, kas olemasoleva @600 mm toru asendamiseks
?1000 mm toruga rajatakse kaks 0,8 m tunnelit ning kas 0,8 m labimddduga tunnel (isegi,
kui neid on 2 tk kdrvuti) on piisav ¥1000 mm toru paigaldamiseks suundpuurimise
meetodil.

Planeeringu seletuskija p 3.7. ,Juurdepddsuteede asukohad ja litklus- ning
parkimiskorraldus® késitletakse juurdepddsu planeeringualale ning planeeringu
seletuskirjas lk 16-17 on kirjas: Planeeringualale on avalikult teelt transpordi juurdepdds
tagatud pohja suunast mooda nr 4370023 Aa-Kohtla teed. See juurdepdds on kavandatud
peamiseks iihenduseks veo- ja soiduautodele. /.../ Ldhtudes eriplaneeringu I etapi
jareldustest ja koostamisel olevast iildplaneeringust, on peamiseks juurdepddsuteeks
planeeringualale planeeritud Aa-Kohtla tee, mille kaudu on otseiihendus nr 1 Tallinn-
Narva maanteega. Kuna tootmiskompleksi kdivitamisega kaasneb rasketranspordi
osakaalu suurenemine, on Transpordiameti hinnangul ohutuse tagamiseks vajalik Tallinn-
Narva mnt ja Aa-Kohtla tee ristmiku itimberehitamine. Arvestades perspektiivset
liiklussagedust ja lisanduvat raskeliikluse osakaalu, tuleb rajada kanaliseeritud ristmik.
Asukoha eelvaliku etapis on koostoos Transpordiametiga peetud otstarbekaks
kolmeharulise kanaliseeritud ristmiku planeerimist olemasolevast ristmikust veidi Tallinna
suunal ning samas piirkonnas mnt 1 Tallinn-Narva ning riigitee 13123 Aa-Hooldekodu tee
ristmik sulgeda, muutes riigitee 13123 kohalikuks teeks juurdepddsudega teeddrsetele
kinnistutele ning kergliiklejate juurdepddsuks mnt nr 1 Tallinn-Narva ddres paiknevale
Aa bussipeatusele.

Planeeringu seletuskirjas on késitletud vajadust timber ehitada planeeringuga kavandatava
tegevuse realiseerimiseks riigitee nr 1 ja kohaliku tee Aa-Kohtla tee ristmik, kuid ei ole
vilja toodud, et riigitee ristmiku iimberehitamiseks on vajalik EhS § 99 Ig 3 alusel taotleda
meie kdest nduded projekti koostamiseks, ning samuti ei ole méaératletud, kelle kohustus
on riigitee ristmiku timberehitamine (PlanS § 131 Ig 1 ja 2).

Riigitee ristmiku iimberehitamise ajalise kavandamise osas ndustume pohimdtteliselt
planeeringu seletuskirja p 3.16.2. ,,Planeeringu elluviimise tingimused* toodud etappidega,
kuid parema arusaadavuse mottes on sobilik riigitee ristumiskoha iimberehitamine seal
konkreetselt vilja tuua.

Planeeringu seletuskirja p 3.7. lk 17 viidatakse liikuvusuuringule, mille kohaselt: /.../ tuleks
ristmike timberehitamise vajadust hinnates arvestada olemasolevate korvalmaanteede
litklussagedusi. Kui mnt nr 13123 Aa-Hooldekodu ristmik suletakse, siis selle tee liiklus
jaguneb toendoliselt jargmiselt: mnt nr 13121 Voorepera-Saka 50%, mnt nr 13194 Aa-Aa
rand 30% ning mnt nr 13133 Saka-Ontika-Toila 20%. Arvestades liiklussagedusi ning
raskeliikluse viiga madalat osakaalu, siis ristmike iimberehitamisel tuleks eelkoige kaaluda
vasakpoorderaja  ehitamisi  peateele. Kiirendus- ja aeglustusradade rajamine
parempodrajatele ei ole otseselt vajalik.

Riigitee nr 13123 Aa-Hooldekodu tee aasta keskmine 60pédevane liiklussagedus 2023.
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aastal oli 78 sdidukit, mis kolme erineva riigitee nr 1 ristmiku peale iimber jagunemisel
ilmselt ei too kaasa vajadust nendest iihegi limberehitamiseks. Sellest tulenevalt ei ole meie
hinnangul vajalik eeltoodud 18igu lisamine planeeringu seletuskirja. Juhul kui kohalik
omavalitsus, huvitatud isik ja/voi planeeringu koostaja peavad seda siiski vajalikuks, tuleb
planeeringu seletuskirjas méaratleda konkreetsed tingimused (nt kui palju peab konkreetse
riigitee nr 1 ristmiku podrdelitklussagedus suurenema), millal on vajalik nende riigiteede
ristmike timberehitus ning samuti tuleb méairatleda, kelle kohustus see on (PlanS § 131 Ig
1ja2).

4. Planeeringu seletuskirja p 3.7. 1k 19-20 on késitletud bussipeatuste rajamist: Vastavalt

litkuvusuuringule hakkaksid tehase kdivitumisel ja olemasoleva kohaliku tee nr 13123 Aa-
Hooldekodu tee sulgemisel libivale liiklusele Aa moisat teenindavad bussiliinid litkuma
kohaliku tee nr 13121 Voorepera-Saka tee kaudu. Nendel bussidel jddks ldbimata
praegune Aa peatus ning tuleks vilja ehitada uus bussipeatus molemale poole teed
Voorepera-Saka tee alguses. /.../ Lisaks on vajadusel voimalik rajada tdiendav bussipeatus
nditeks Voorepera-Saka tee ddrde mnt nr 13191 Soodumde-Moldova-Aa tee ristmiku
piirkonda, et tagada juurdepddis tihistranspordile ka Moldova kiila elanikele.
Vastavalt ihistranspordiseaduse § 13 1lg 4 korraldab kohalik omavalitsus
tthistransporditaristu  objektide planeerimist, rajamist ja korrashoidu. Planeeringu
seletuskirjast ei selgu, kelle (kohalik omavalitsus v&i planeeringu realiseerimisest
huvitatud isik) kohustus on planeeringu realiseerimisega kaasnevate uute bussipeatuste
rajamine (PlanS § 131 1g 1 ja 2).

Meil ei ole kommentaare KSH aruandele.

Planeeringu elluviimisel arvestada jargnevaga.

1.

Koik riigitee kaitsevoondis kavandatud ehitusloa kohustusega todde projektid tuleb esitada
meile ndusoleku saamiseks. Riigitee ristmiku iimberehitamiseks tuleb EhS § 99 Ig 3 alusel
taotleda meie kdest nduded projekti koostamiseks.

Kui kohalik omavalitsus annab planeeringualal projekteerimistingimusi EhS § 27 alusel voi
kavandatakse muudatusi riigitee kaitsevoondis, siis palume meid kaasata menetlusse.
Osaleme riigitee timberehituse projekteerimises ja ehituses huvitatud isiku voi kohaliku
omavalitsusega (vastavalt PlanS § 131 Ig 1 kohasele halduslepingule) sdlmitud kokkuleppe
alusel. Kokkuleppe jargi kohustub huvitatud isik vOi kohalik omavalitsus korraldama ja
finantseerima planeeringuala juurdepédsutee, riigitee ristmiku timberehitamise ning sellega
seotud tehnovorkude ja —rajatiste projekteerimise ja ehitusega seotud kulud. Leping s0lmitakse
hiljemalt enne ehitusloakohustuslikele ehitistele ehitusloa véljastamist.

Kooskdlastus kehtib kaks aastat kirja vélja andmise kuupédevast. Kui planeering ei ole selleks ajaks
kehtestatud, siis palume esitada planeering meile tdiendavaks kooskdlastamiseks.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)

Marek Lind

juhataja

planeerimise osakonna kooskolastuste liksus

Lisad:

1. BTT EP detailse lahenduse seletuskiri
2. BTT detaise lahenduse KSH aruanne

3(4)
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Tuuli Tsahkna
58073001, Tuuli.Tsahkna@transpordiamet.ee
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KESKKONNAAMET

Liiganuse Vallavalitsus Teie 22.07.2024 nr 6-1/12-90
valitsus@lyganuse.ce
Meie 30.08.2024 nr 6-5/24/15706-2

Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi  eriplaneeringu  detailse
lahenduse ja keskkonnaméju strateegilise
hindamise aruande eelndu tingimuslik
kooskolastamine

Esitasite Keskkonnaametile planeerimisseaduse (PlanS) § 116 Ig 1 alusel kooskolastamiseks
Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse lahenduse ja
keskkonnamoju strateegilise hindamise (KSH) aruande eelndu. Keskkonnaamet pikendas
vastamistdhtaega 22.08.2024 kirjaga nr 6-5/24/17922 ja 28.08.2024 kirjaga nr 6-5/24/17600.

Eriplaneeringu detailse lahenduse koostamise eesmérgiks on maéaédrata kavandatava
tootmiskompleksi ehitusdigus ja lahendada muud asjakohased PlanS § 126 Ig-s 1 nimetatud
iilesanded. Eriplaneeringu I etapis ja sellega paralleelselt koostatud KSH-s leiti BTT-le
sobivaim asukoht Liiganuse vallas Aa kiilas Kohtla metskonna maal, mida nimetati ,,Pohja ala®,
mis holmab Kohtla metskond 2, Kohtla metskond 136, Torviku ja minimaalsel mééaral
Tuhavilja kinnistuid'. Seoses maaomandi muudatustega planeeringuala piiri tdpsustamisel
lisandus planeeringualasse Ménniku kinnistu?.

Keskkonnaamet kooskolastab PlanS § 116 1g 1, Vabariigi Valitsuse 17.12.2015 méiruse nr
133 ,,Planeeringute koostamisel koostoo tegemise kord ja planeeringute kooskolastamise
alused“ § 3 p 2 ja keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse § 23
Ig 1 ning § 42 Ig 3 alusel Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi
omavalitsuse eriplaneeringu detailse lahenduse ja KSH aruande eelnéu tingimusel, et
arvestatakse alljérgnevaga:

1. Heitvee torustikud on kavandatud rajada maa-alustena ning kasutades valdavalt lahtise
kaeviku meetodit. Keskkonnaamet saab ndustuda heitvee torustiku rajamisega Ontika
maastikukaitseala piiranguvoondisse vaid juhul, kui sellega ei kaasne kaitseala kaitse-
eesmirkide ja seisundi kahjustumist. Keskkonnaamet kaitseala valitsejana ei saa anda
nousolekut torutrassi lahtise kaeve meetodil paigaldamiseks, kuna selline tegevus voib
kahjustada Ontika maastikukaitseala Ontika piiranguvoondi kaitse-eesmérgi (Saka-Ontika-
Toila klindiplatoo, elustiku mitmekesisuse ja maastikuilme siilitamine ja kaitsealuste

! Katastritunnused 43701:003:0310; 43701:003:0155; 43701:003:0103; 43701:003:0127
2 Katastritunnus 43701:003:0253

Roheline 64 / 80010 Pérnu linn/ Tel 662 5999 / Faks 680 7427 / e-post: info@keskkonnaamet.ee /
www.keskkonnaamet.ee / Registrikood 70008658
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litkide kaitse, Vabariigi Valitsuse 17.04.2017 méédrus nr 74 ,,Ontika maastikukaitseala
kaitse-eeskirja“ § 13) saavutamist voi kaitseala seisundit.

KSH aruandes tuleb hinnata, kas suundpuurimise meetodi kasutamine kahjustab
Ontika maastikukaitseala kaitse-eesmirke voi kaitseala seisundit.

Lisaks margime, et seletuskirja ptk-i 3.10.1.2. kohaselt on puhastatud heitvee merre
juhtimiseks kavandatud kasutada OU Jirve Biopuhastus olemasolevat tina mitte kasutusel
olevat heitvee @600 mm toru, mis kulgeb samas koridoris JBP t66s oleva olemasoleva
toruga ning suundub Soome lahte. Renoveerimisel on vajalik kasutada @1000 mm toru, et
sinna saaks vajadusel ajutiselt suunata JPB heitvee. Keskkonnaameti hinnangul on tegemist
olemasoleva toru asemele oluliselt suurema toru paigutamisega ehk olulise
iimberehitamisega /rekonstrueerimisega, mille mdjusid on vajalik tdiendavalt analiiiisida.

Keskkonnaamet palub tdpsustada kuidas mahub 1000 mm diameetriga toru
suundpuurimisega tehtavasse tunnelisse 0,8 m. Kui véljatoodud tingimuste jargimisel saab
suundpuurimist vajadusel kasutada ka teistes asukohtades, siis palub Keskkonnaamet
tapsustada miks on valitud avatud kaeviku meetod (seletuskirja ptk 3.10.1).

KSH aruandes (lk 44) on toodud jargmist: ,,Lisaks, keelatud on avalik-diguslikus omandis
ning vastava notariaalse lepinguga kaitstava eraomandis oleva VEP-i raiumine, sh
raadamine.“ Tépsustame, et raie on keelatud ka riigimetsas asuvas VEP-is, vilja arvatud
erandkorras tehtav raie ja kujundusraie Keskkonnaameti ndusolekul (keskkonnaministri
04.01.2007 maérus nr 2 ,,Vairiselupaiga klassifikaator, valiku juhend, kaitse korraldamine
ning vidriselupaiga kaitseks lepingu sOlmimine ja kasutusdiguse tasu arvutamise
tapsustatud alused § 26' 1g 2).

Mirgime, et uue viljalaskme segunemispiirkonna méiramisel tuleb arvestada OU Jirve
Biopuhastus heitvee viljalaskme koodiga V001 méératud segunemispiirkonnaga (kas
toimub segunemispiirkondade kattumine?). Kuna iihe kollektori avarii korral tagatakse
heitvee &dravool suublasse suurel osal aastast (KSH aruande ptk 3.3.2.1. ,Heitvee
puhastamise alternatiivsed vOimalused®), siis tuleb kavandatava viljalaskme
segunemispiirkonna médramisel (sh avarii olukord) arvestada sellega, et olemasolevale
heitvee véljalaskmele koodiga IV001 on méératud kuni 31.12.2024 segunemispiirkond
baariumi, oktiiiilfenooli ja tsingi osas.

Vastavalt KSH aruande ptk-s 1.1.3 ja seletuskirja ptk-s 3.10.1.3 toodule on sademevesi
plaanis kokku koguda kdvapinnaga platsidelt ja teedelt ning hoonestuse katuselt ja
puhastada ning osa sademeveest immutada kasutades loodusldhedasi lahendusi. Arvestades
kiitise tegevusvaldkonda ja paiknemist norgalt kaitstud pohjaveega alal, saab osa krundil
tekkivast sademeveest immutada krundisiseselt haljasaladel vaid juhul, kui tagatakse
sademevee vastavus kehtivatele nduetele. Loodusldhedasi lahendusi on kavandatava
toOstuse tiilipi arvestades voimalik kasutada vaid ohtlikest ehitistest ja rajatistest kaugemal,
vilistades vahemaa ja piirdega reostunud sademevee leviku. Vajadusel peab olema vdimalik
pinnasesse immutatavat sademevett tdiendavalt puhastada ning selle kvaliteeti kontrollida.

Keskkonnaamet palub seletuskirja ptk-s 3.11 tdiendavalt selgitada kuidas plaanitakse
valtida tulekustutusvee valgumist sademevee loodusldhedastesse immutuskohtadesse.

Arvestades kéitise paiknemist, tuleb tagada saastunud tulekustutusvee kokku kogumise ja
puhastamise vOi draandmise voimalus. Seletuskirja ptk-s 3.13.5.3 tuleb platsidel arvestada
Olipiitidurite rajamise vajadusega.
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Keskkonnaamet palub tipsustada, millist sademevee kéitlust planeeritakse (sademevee
puhastamine reoveepuhastis, sademevee puhastamine Olipuudurites) ja kuhu juhitakse
puhastatud sademevesi?

Juhime tdhelepanu, et vastavalt KSH aruandele tiletab kavandatava kiitise raskmetallide
heide heitvee véljalaskmele valdkondliku ministri 08.11.2019 médrusega nr 61 kehtestatud
keskkonnakvaliteedi piirvédrtust tsingi (Zn) ja vase (Cu) osas (heide arvutatult Zn: 321,8
ng/l, piirvartus 50 pg/l; heide arvutatult Cu 18,3 pg/l, piirvaértus 15 pg/l). Madruse nr 61
§ 11 lg 1 kohaselt peab suublasse juhitava heitvee ohtlike ainete sisaldus vastama mééruse
lisas 1 sétestatud piirvaértustele. Méérus nr 61 § 11 lg 6 ja 9 vdimaldab médruses nr 61
sdtestatud ohtlike ainete piirvddrtusi iiletada, mh juhul kui loa taotleja tdendab
segunemispiirkonna médramise taotluses, et piirvdiartuste kohene tditmine ei ole
sotsiaalmajanduslikel pohjustel voimalik, tagab ja tdendab regulaarse seirega, et heitvee
veekogusse juhtimine ei pohjusta veeseaduse § 76 1oike 1 alusel kehtestatud ohtliku aine
pinnavee keskkonna kvaliteedi piirvédartuse iiletamist véljaspool segunemispiirkonda, mis
valdkondliku ministri 24.07.2019 méairuse nr 28 § 5 kohaselt on tsingil pinnavees aastas
10,9 pg/l, esitab nouete tditmiseks tegevuskava projekti ning kditises rakendatakse
toOstusheite seaduse moistes parimat voimalikku tehnikat ja/voi tehnikate kombinatsiooni.
THS-1 § 8 kohaselt on parim vdimalik tehnika tehnilise arendustegevuse ning selles
rakendatavate toomeetodite kdige tdhusam ja kodige paremini vélja arendatud tase. Parim
voimalik tehnika (edaspidi PVT) on praktiliselt sobiv heite piirvédrtuste ja muude loa
nduete médramiseks, et véltida, voi kui see pole teostatav, siis vihendada heidet ja selle
moju keskkonnale tervikuna. Kéitises planeeritava tehnoloogia tipsemat vastavust parima
voimaliku tehnika nduetele mh, lisauuringute ja -meetmete rakendamise vajadust hindab
Keskkonnaamet keskkonnakaitseloa menetlemise kdigus (THS § 41 1g3 ja4, § 42 1g 1 ning
§ 44 1g 1ja2).

Kuna Keskkonnaametile teadaolevalt on Kliimaministeerium valmistamas ette
méiruse 61 muudatust seoses ohtlike ainete (sh Zn) piirviirtuste ning tegevuskava
noudega, siis tipsustuvad edaspidi ohtlike ainete suublasse juhtimise nouded ja
tingimused pirast vastava miiruse muudatuse joustumist.

Vastuvotvasse veekogusse sattuvate saasteainekoguste vahendamiseks on PVT kasutada
taielikult kloorivaba v01 moodsat elementaarse kloorivaba pleegitamist (PVT 19).
Kavandatavas kéitises ei kasutata tdielikult kloorivaba tehnoloogiat. Arvestades, et
pleegituskemikaal klooroksiidi (C1O2) jddb reovee koosseisu (KSH aruande ptk 1.4.2.2),
siis palume tdpsustada kuidas toimub kloori vdhendamine reoveepuhastusprotsessis ja
milliseid tdiendavaid meetmeid on kasutusele voetud Lddnemere reostuse vihendamiseks
klooritihenditega.

Kui merevee kasutamine jddb uue kiitise veevajaduse rahuldamiseks arvestatavaks
lahenduseks (seletuskirja ptk 3.10.1.1), siis palub Keskkonnaamet tipsemalt kirjeldada ka
mereveetrassi rajamisega seonduvat (planeeritav lahendus, planeeritav vee hulk, trassi
suurus ja tdpne asukoht, voimalikku mdju looduskaitsealadele ja merekeskkonnale).

Arvestades teema vihest kisitletust palub Keskkonnaamet selgitada ja uuringuga téendada
KSH aruande ptk-s 3.3.1.1. toodud viidet, mille kohaselt puudub magestamisel tekkinud
kontsentraadi juhtimisel tagasi Narva lahte moju Narva-Kunda lahe rannikuveekogumi
keemilisele seisundile tulenevalt asjaolust, et magestamise protsessi kdigus mingeid
tdiendavaid aineid merevette ei lisata. Mérgime, et merevee kasutamise vdimalikud
lahendused ja mojud ei ole piisavalt hinnatud.
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10.

11.

Keskkonnaamet palub tdpsustada tootmises tekkivad taaskasutatavad jadtmed (90 000 t/a),
mida ringlusse voetakse ja jadtmeid, mida taaskasutatakse viljaspool kéitist (60 000 t/a;
seletuskirja ptk 3.13.4.1).

Seletuskirja ptk-s 3.13.5.2 on toodud, et ptk 3.10.2 kirjeldatud heitvee &arajuhtimine
stivamerelasu kaudu ei mojuta oluliselt merekeskkonda, sh mereelustikku. Margime, et
seletuskirja ptk-s 3.13.5.2 viidatud peatiikk 3.10.2 ei kirjelda mitte heitvee drajuhtimise
mdju puudumist vaid elektrivarustust.

KSH aruande lihendite seletuses on mérgitud ettevotte nimi valesti. Mitte Jarve Biopuhasti
OU, vaid Jarve Biopuhastus OU. Ettevotte nimi on margitud ka valesti KSH aruande ptk-s
1.1.3 (Ik 12).

KSH aruande ptk-s 3.2.3.2 (Ik 45-46) on mairgitud, et Ontika maastikukaitsealal kasvavad
kaitsealused taimeliigid rand-seahernes ja suur kdopdll pole kaitseala kaitse-eesmargiks.
Keskkonnaamet ei ndustu selle seisukohaga. Asjaolu, et rand-seahernes ega suur kaopdll ei
ole prioriteetsetena eraldi Ontika maastikukaitseala kaitse eesmérgina mainitud, ei tdhenda,
et neid kaitsealal kaitsma ei peaks. Kaitse-eeskirja § 1 1g 1 p 1 alusel on kaitseala kaitse
eesmargiks kaitsta muuhulgas kdiki kaitsealuseid liike.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)
Helen Manguse

juhataja
keskkonnakorralduse biiroo

Anna-Maria Tael 5351 3920 (keskkonnakorraldus)
anna-maria.tael@keskkonnaamet.ee

Lauri Saapar 527 3872 (looduskasutus)
lauri.saapar@keskkonnaamet.ee

Ljudmila Bogdanova 525 0480 (vesi)
ljudmila.bogdanova@keskkonnaamet.ee

Anni Aasa 5698 7154 (vesi)
anni.aasa@keskkonnaamet.ee

Liilia Tamm 5692 8735 (metsandus)
liilia.tamm@keskkonnaamet.ee
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KLIIMAMINISTEERIUM

Max Kaur Teie 22.07.2024 nr 6-1/12-90
Liiganuse Vallavalitsus
Meie 09.09.2024 nr 7-15/24/3583-4

Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse lahenduse
ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande
eelndu kooskolastamine

Austatud Max Kaur

Esitasite Kliiministeeriumile kooskolastamiseks Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi (BTT) eriplaneeringu detailse lahenduse' ja keskkonnamdju strateegilise
hindamise (KSH) aruande®. Eriplaneeringu detailse lahenduse viljatddtamise aluseks on Viru
Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi Liiganuse valla eriplaneeringu asukoha eelvalik
ja KSH esimese etapi aruanne, mis vdeti vastu Liiganuse Vallavolikogu 29.06.2023 otsusega
nr 114. Kliimaministeerium kooskolastab nimetatud eriplaneeringu detailse lahenduse, kui
arvestatakse jargmiste mirkustega.

1. KSH aruande ja eriplaneeringu detailse lahenduse seletuskirja tekstis on kohati kasutatud
valjendit ,,puhastatud heitvesi* voi ,,heitveepuhastus®. Kuivord heitvee puhul on sisuliselt
juba tegemist puhastatud reoveega, mis juhitakse suublasse, siis vajab tekst iile vaatamist ja
korrastamist selles osas, millal on tegemist reoveega ja millal heitveega.

2. KSH aruande peatiikis 4 ,,Keskkonnameetmed* (1k 99) on kirjas: ,,Arvestades, et suhteliselt
madala kontsentratsioonina heitvees sisalduvate raskmetallide, sh tsingi eemaldamise jaoks
puuduvad tehnoloogilised lahendused ja VKG Fiber BTT projekteeritakse PVT nduete jérgi,
nihakse vajadusel ette keskkonnakompleksloa taotlemisel tsingi ja vase segunemispiirkond
vastavalt keskkonnaministri 08.11.2019 mééruse nr 61 § 11 ja 12 sitetele, seejuures ei ole
pohjendatud § 13 nimetatud tegevusekava esitamine* (sama ka KSH aruande lk 60 ning
eriplaneeringu  detailse lahenduse seletuskirja 1k 32). Siinkohal maérgime, et
Kliimaministeerium on muutmas midrust nr 61. Muuhulgas planeerime sitestada, et kui
tegevus vastab PVT-le, siis meetmete rakendamise tegevuskava ei ole vajalik esitada.

! Hendrikson DGE t66 21004203, versioon: 17.07.2024
2 Hendrikson ja Ko t6d, versioon: 16.07.2024
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KSH aruande ptk 3.3.2.4 (lk 62) toodud joonisele 3.4 lisada selguse huvides legend. Ilma
legendita ei ole see joonis pidris selge (eriti arvestades, et kuja arvestatakse
kanalisatsiooniehitise hoone vilisseinast v0i rajatise vOi seadme vélispiirjoonest ning et kuja
tuleb maidrata eraldi igale reovee puhastamise ja reoveesette toOtlemise protsessi
tehnoloogilisele osale). Kui puhasti koormus on iile 100 000 ie, siis sdltuvalt reovee
puhastamiseks kasutatavast tehnoloogiast ja reoveesette todtlemise viisist jadb kuja ulatus
tildjuhul (kui kohalik omavalitsus ei otsusta erandkorras seda suurendada) vahemikku 150
kuni 300 m.

KSH aruandes on alternatiivse veevdtuna kisitletud veevottu Ojamaa kaevandusest, Uus-
Kividli II kaevandusest ja Aidu karjéirist (ptk 3.3.1.1, Ik 52-55). Uhe alternatiivina on
mainitud ka merevee magestamist (lk 53). Lisaks loetletud alternatiivsetele veeressurssidele
kisitleda KSH aruandes ka taaskasutusvee tootmist puhastatud Kohtla-Jarve asulareoveest.
Asulareovee puhastis puhastatud reovesi voib vajada kiill tdiendavat puhastust, et see sobiks
BTT tehnoloogiliseks veeks, kuid merevee magestamisest on see siiski eeldatavalt soodsam.
Voimalik tdiendav puhastamine voib toimuda néiteks asulareovee puhasti territooriumil vee-
ettevotte majandustegevusena. Aruandes esitada parameetrite vddrused, millele puhastatud
asulareoveest toodetud taaskasutusvesi peaks vastama, et seda oleks voimalik kasutada BTT
tehnilise veena. Seejuures tuleks taaskasutusvee kasutamise puhul muuhulgas positiivse
avalduva keskkonnamdjuna hinnata ka reostuskoormuse vdhenemist asulareovee puhasti
suublas (suublasse suunatava heitvee kogus vidheneb BTT-s kasutatava taaskasutusvee
koguste vorra).

KSH aruande ptk 3.3.2.3 ,,Ohtlike ainete suublasse juhtimine BTT heitveega® (Ik 59) on
kirjas: ,,HELCOMi avaldatud dokumentidest selgub, et Ladinemerega seotud asulate
reoveepuhastite viljundi raskmetallide keskmine kontsentratsioon oli baariumil ~10 000 pg/l,
tsingil ja niklil ~1500 pg/l, vasel ~200 pg/l, st ligikaudu 4-100 korda iile Eestis kehtestatud
heite piirvéddrtuste.“. Selle lausega on tehtud ekslikud jéreldused aruande koostamisel
kasutatud HELCOM dokumendist ,,Policy brief on heavy metals. Baltic Marine Environment
Protection Commission®, sest nimetatud dokumendi graafikutelt on segamini aetud heitvees
ohtlike ainete leidumise sagedused ja sisaldused. Viidatud HELCOM dokumendist jéareldub,
et tegelikult ohtlike ainete sisaldused heitvees ei ole nii kdrged kui KSH aruandes jéreldatakse.
Korrigeerida aruannet vastavalt.

Palume vaadata iile ja korrigeerida KSH aruande kokkuvotte peatiikis (Ik 104) toorvee trassi
késitlevas 10igus Aidu karjddri veetaseme reguleerimise korgusvahemikud (aruandes on
vahemikuks mirgitud 42-42 m abs, mis tdhendaks veetaseme samal tasemel hoidmist ja ei nde
ette korguste muutust). Tdiendavalt soovitame lk 104-105 toorvee trassi kisitlev 151k
selgemini kirjutada, tuues esimesena veevotu eelistatud lahendus (Aidu karjdér) ja viited |
etapis pakutud valikud jétta tapsustuseks 1dpupoole.

KSH aruande peatiikis 3.3.4.1 ,,Metoodika* on mirgitud: ,,Kédesolevas hinnangus eeldatakse,
et tehase rajamine Eesti raiemahtusid ei muuda, kuna tehas kasutab turul saadaolevat
puitmaterjali, mille kéttesaadavus soltub paljudest teguritest (sh riigi metsapoliitikast ja
puiduturu olukorrast), mis on viljaspool ettevotte moju voi kontrolli.* Lisada aruandesse, kui
suurt puidu hulka ja sellele vajadusele vastavat raiemahtu tehas eeldab.

Tuua aruandes selgelt vilja ja eristada tehase otsest KHG heidet/sidumist (tootmisprotsesside
heide to0stuse kategoorias, toodetesse sidumine LULUCFi kategoorias, toorme raie LULUCF
kategoorias ja tehase rajamisega seotud raadamise moju) ning kaudset heidet (sisseostetava
puidu transport). Toorme raiemahu arvestuse juures voib lisada klausli, et tehas ei eelda
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raiemahu kasvu ja asendab kiitte- ja paberipuidu eksporti — siin v3ib selle erisuse sisse tuua,
palju koos sidumisega positiivne bilanss LULUCFis voiks olla, vorreldes alternatiivsete puidu

kasutusviisidega.
Lugupidamisega
(allkirjastatud digitaalselt) (allkirjastatud digitaalselt)
Yoko Alender Vladimir Svet
Kliimaminister Taristuminister

Ulle Luiks, 623 1220, ulle.luiks@kliimaministeerium.ee

Anni Mandel, 605 1257, anni.mandel@kliimaministeerium.ee

Helena Gailan, 626 2868, helena.gailan@kliimaministeerium.ee

Laura Remmelgas, 626 2895, laura.remmelgas@kliimaministeerium.ee
Olav Ojala, 626 2919, olav.ojala@kliimaministeerium.ee

Margus Korsjukov, 626 2853, margus.korsjukov@kliimaministeerium.ee
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ELERING AS NR 12-9/2024/493

12.08.24
Kooskdlastuse taotleja: Liganuse Vallavalitsus
Taotleja e-post: valitsus@lyganuse.ee
Objekti iseloomustus: Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi

eriplaneeringu detailse lahenduse ja keskkonnamadju
strateegilise hindamise aruande eelndule arvamuse
esitamise véimalusest teavitamine

Liiganuse Vallavalitsus "Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu
detailse lahenduse ja keskkonnamoju strateegilise hindamise aruande eeln6ule arvamuse
esitamise voimalusest teavitamine"

Liinid

=

Eriplaneeringu alal kulgevad alljargnevad Elering ASile kuuluvad 110-330 kV &huliinid:

e 330kV L300H Pussi haru
110 kV L190/L191 Pissi-LVT/PUssi-MVT
110 kV L125/L123 Piissi-MVT/PUssi-LVT

Nimetatud Shuliinide kaitsevoondites tegutsemine on reguleeritud Ehitusseadustiku §-de
70 ja 77 majandus- ja taristuministri maarusega.

Gaas

Elering AS-ile kuulub D-kategooria paralleeliilekandegaasitorustik JGhvi-Tallinn, mille nominaalne
Iabimd6t on DN500 mm ja t66rohk 38 bar (siin ja edaspidi nimetatud kui Gaasitorustikud).
Liganuse vallas eriplaneeringu alal paikneb Eleringi Gaasitorustik.

DN500 gaasitorustiku kaitsevoondi ulatus on 10 m gaasitorustiku teljest mdlemale poole (MTM
maarus nr 73, vastu voetud 25.06.2015, § 13).

Gaasitorustiku ohutuskuja on 25 m Gaasitorustiku teljest mdlemale poole. Ohutuskuja on
Gaasitorustiku ja ehitise, kus voivad viibida inimesed, vahekaugus ohutuse tagamiseks ning on
maaratud vastavalt standardile EVS 884.

Menetluse palume arvestada alljargnevate asjaoludega:

1) Inimeste, vara, loomade ja keskkonna ohutuse tagamiseks, |ldhtuda Gaasitorustiku paiknemisel
planeeringu alas standardi EVS 884 pdhinduetest.

2) Hooneid milles vdivad viibida inimesed Gaasitorustiku ohutuskujasse mitte kavandada.

3) Tanavavalgustuse ja liiklusmarkide paigaldamine Gaasitorustiku kaitsevoondisse ei ole lubatud.

49


https://ihs.elering.sise/dhs/Active/_layouts/RM/ItemDisplay.aspx?ID=1405&ListId=1664c684-3fed-4c40-8556-67f2dec2a621
mailto:valitsus@lyganuse.ee

elering

4) Gaasitorustiku kaitsevoondis ei ole lubatud kasvatada puid ja p&6said.

5) Eleringi hoolduspersonalil peab olema igal ajal juurdepaas Gaasitorustiku kaitsevoondile ja seda
ei tohi piirata aiaga.

6) Biotoodete tootmiskompleksi véimalik m&ju Gaasitorustiku terviklikkusele ja ohtude vdimalikud
leevendusmeetmed tuleb kaardistada asjakohase riskianallilisi raames.

7) Teiste kommunikatsioonide ja Gaasitorustiku ristumiste valjaehitamiseks tuleb esitada Eleringile
tehniliste tingimuste taotlus. Mh juhime tahelepanu, et raudtee ja Gaasitorustiku ristumise
kavandamisel Iahtuda standardi EVS 884 pdhinduetest.

8) Koik ehitusdokumendid, mis h6lmavad Gaasitorustiku ohutuskuja ala, esitada Eleringile
kooskdlastamiseks (Gaasitorustiku puudutavas osas).

9) Kdik Eleringile suunatud paringud palume saata e-kirjaga vho.kooskolastused@elering.ee.

/allkirjastatud digitaalselt/
Vambola Randmaa

Elering AS

Gaasivorgu kaidu juht

tel. 516 2521

/allkirjastatud digitaalselt/
Urmas JOesaar

Elering AS

Liinide hooldusjuht

tel. 512 9808
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Liiganuse Vallavalitsus
valitsus@Ilyganuse.ee

Teie: 19.08.2024 nr 6-1/12-99
Meie: 18.09.2024 nr 3-1.1/2024/4346

V.a. Max Kaur

Arvamus Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse
lahenduse ja keskkonnaméju strateegilise hindamise aruande eelnéule

Kiisite oma 19.08.2024 RMKIe saadetud kirjas arvamusi ja ettepanekuid Liiganuse vallas Aa kiilas
Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse lahenduse ja
keskkonnamoju strateegilise hindamise aruande eelndule. Planeeringuala paikneb riigile kuuluvatel
kinnistutel Kohtla metskond 2 (43701:003:0310) ja Kohtla metskond 136 (43701:003:0155),
milliste riigivara volitatud asutuseks on RMK. Lisaks kavandatakse tootmiskompleksini tehnovorke,
milliste tdpne asukoht selgub projekteerimise kdigus, kuid on eeldatavalt samuti puutumuses RMK
halduses oleva riigimaaga. RMK on eelndule andnud kooskdlastuse ka 21.08.2024 kirjaga nr 3-
1.1/2023/4346, mida jérgnev tiiendab.

Olles tutvunud Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse
lahenduse ja keskkonnamoju strateegilise hindamise aruande eelndudega, avaldame tdiendavalt
jargmist:

- Vallavalitsuse kirjas on lause ,,Stabiilne paberipuidu kohapealne noudlus vdimaldab
metsamajandamise toid iihtlasemalt planeerida ja motiveerib ka harvendusraiete osakaalu
tostmist lageraiete arvelt tdnu tekkepohise sortimendi ndudluse parenemisele.” Juhime
tahelepanu, et harvendusraieid kui hooldusraieid tehakse keskealises metsas ja lageraieid kui
uuendusraieid kiipses metsas. Kuna molema raieliigi mahu méérab lisaks puiduturu
olukorrale ja metsaomanike valmisolekule metsi majandada eeskétt vastavas vanuseklassis
olevate metsade olem, siis ei ole lageraiete asendamine harvendusraietega praktikas
voimalik.

- Seletuskirja Ik 19 on kiasitletud RMK  Penijoe-Aegviidu-Kauksi  matkatee
tiimberprojekteerimisega seotud muudatusi. Palume antud 10iku tdiendada, et raja
timberplaneerimine teostada arendajal koostods RMK kiilastuskorraldusosakonnaga ja
selleks vajalikud projekteerimis- ja ehituskulud kannab arendaja.

- Seletuskirja punktis 3.9 on kirjeldatud maaparandussiisteemide timberehitusega seotud
protsesse. Palume antud peatiikki tdiendada tdpsustustega, et maaparandussiisteemide
ehitusprojektid koostada koostods maaomanike voi nende esindajatega ning nendega
kooskolastada. Planeeringu elluviimise jargselt kuivendussiisteemide toimimise tagamiseks
vajalikud projekteerimis- ja ehituskulud kannab arendaja. Sama tdiendus palun viia sisse ka
Ik 37 maaparandussiisteeme puututavasse o0ssa.

- Seletuskirja punktis 3.10.2 on viidatud, et elektripaigaldiste maakasutusdigus tuleb tagada
servituudialana. Palun tdiendada sama tapsustusega ka teisi tehnovdrke (sh teid) késitlevaid
peatiikke.
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Seletuskirja Ik 36 on lause ,Stabiilne paberipuidu kohapealne ndudlus vdimaldab
metsamajandamise tdid iihtlasemalt planeerida ja motiveerib ka harvendusraiete osakaalu
tostmist lageraiete arvelt tdnu tekkepohise sortimendi ndudluse parenemisele.” Juhime
tahelepanu, et harvendusraieid kui hooldusraieid tehakse keskealises metsas ja lageraieid kui
uuendusraieid kiipses metsas. Kuna molema raieliigi mahu méérab lisaks puiduturu
olukorrale ja metsaomanike valmisolekule metsi majandada eeskétt vastavas vanuseklassis
olevate metsade olem, siis ei ole lageraiete asendamine harvendusraietega praktikas
voimalik.

Seletuskirja Ik 38 palun tdiendada punktis 1 lauset ,,Planceritud krundi alusel katastriiiksuse
moodustamine* sonastusega ,,koostoos maaomaniku voi tema esindajaga“.

Seletuskirja Ik 38 palun tdiendada punkti 2 sonastusega ,,koostods maaomaniku voi tema
esindajaga‘“.

Seletuskirja Ik 38 palun tdiendada punkti 6 sonastusega ,.koostods maaomaniku voi tema
esindajaga‘“.

Seletuskirja 1k 38 palun tdiendada punktiga ,,Krundi ehitusoiguse realiseerimine krundi
omaniku poolt.*

Keskkonnamdjude strateegilise hindamise aruande osas avaldame jargmist:

Lk 20 olev lause ,Palgiplatsi arvestuses on eeldatud tarneahela vaheladustamisega
metsateede ddrde, terminalidesse ja sadamatesse.” Palume seletuskirjas tdpsustada, kas
metsateede ddrde vaheladustamisega on moeldud tavapiraseid metsamaterjali vaheladusid
raielankide ldhistel voi tdiendavaid vaheladusid tehasekompleksi timbruses olevate
metsateede ddres. Kui moeldud on viimasena esitatud varianti, siis sellise lahendusega RMK
ei noustu. Toorme ladustamine tuleb lahendada tervikuna tehasekompleksi territooriumil ja
tdiendavaid alternatiive tehase limbruse riigimaadele mitte kavandada.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)

Jirgen Kusmin

RMK Kinnisvaraosakond
Planeeringute spetsialist
jyrgen.kusmin@rmk.ee
505 3387

Koopia: info@kliimaministeerium.ee
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Liiganuse Vallavalitsus Koprapere OU

valitsus@lyganuse.ee Sillaoru, Purtse kiila
Keskpuiestee 20 43302 , Liiganuse vald
43199 Kivioli Ida-Virumaa Meie 23.08.2024

Taotlus arvamuse avaldamise tihtaja pikendamiseks

Austatud Liiganuse Vallavalitsus

Teavitate tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse lahenduse ja keskkonnamdju strateegilise
hindamise aruande eelndule arvamuse esitamise voimalusest.

Palute oma arvamus edastada 30 péeva jooksul Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse lahenduse ja keskkonnamdju strateegilise hindamise
aruande eelndu saamisest arvates Liiganuse Vallavalitsusele e-postiga aadressile
valitsus@lyganuse.ee vOi postiga aadressile Keskpuiestee 20, Kividli linn, Liiganuse vald 43199,
Ida-Viru maakond

Asjaolud :

OU Koprapere sai tutvuda asjaoludest lihtuvalt aruande eelnduga mirgatavalt hiljem kui Teie poolt
23.07.2024 peale toopédeva saadetud e-kiri .

Teemad on keerulised, tekstis puuduvad kohati otsevviited algallikatele voi on faktivigadega, mis
raskendab asjakohase arvamuse avaldamist.

Vastava ala ( hiidroloogia ) asjatundjate kaasamine sisulisse arutellu puhkuseperioodil on
markimisvéirselt keerulisem- kohati pea vdoimatu.

Taotlus:

Taotlen tdhtaja pikendamist 30 pieva vorra,
Lugupidamisega

Jaan Tsernant

/ allkirjastatud digitaalselt /
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Teie: 23.07.2024 nr 6-1/12-91
Liiganuse Vallavalitsus Meie: 30.08.2024 nr 14-3/1293-1
valitsus@lyganuse.ee

Arvamus Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu detailse
lahenduse ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande eelnéule

Liiganuse Vallavalitsus esitas Regionaal- ja Pollumajandusministeeriumile (ReM)
23.07.2024 kaaskirjaga nr 6-1/12-91 Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi
(BTT) eriplaneeringu detailse lahenduse (eriplaneering) ja keskkonnamdju strateegilise
hindamise (KSH) aruande eelndu arvamuse avaldamiseks ldhtudes planeerimisseaduse
(PlanS) § 116 15ikest 1. Seoses tdiendava menetlusaja vajadusega pikendas ReM tulenevalt
haldusmenetluse seaduse §-st 41 kirjale vastamise tdhtaega 30. augustini 2024. a.

Vastavalt PlanS § 95 Idikele 1 koostatakse kohaliku omavalitsuse eriplaneering olulise
ruumilise mojuga ehitise plistitamiseks, kui olulise ruumilise mojuga ehitise asukoht ei ole
iildplaneeringus madratud. Vabariigi Valitsuse 01.10.2015 méérus nr 102 ,,Olulise ruumilise
mdjuga ehitiste nimekiri® madratleb olulise ruumilise mojuga ehitistena (ORME) méiruse
punkti 9 kohaselt tootmiskompleksi, kus toodetakse pulpi puidust voi samalaadsetest
kiudmaterjalidest. Kehtivas Liiganuse valla iildplaneeringus ei ole késitletud ORME
asukohti ega rajamistingimusi.

Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi kohaliku omavalitsuse eriplaneering ja
selle keskkonnamdju strateegiline hindamine algatati Liiganuse Vallavolikogu 25.08.2021
otsusega nr 317. Eriplaneeringu detailse lahenduse véljatootamise aluseks on Viru Keemia
Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi Liiganuse valla eriplaneeringu asukoha eelvaliku ja
KSH 1 etapi aruanne (VKG BTT I etapp), mis voeti vastu Liiganuse Vallavolikogu
29.06.2023 otsusega nr 114. Vastuvdetud asukoha eelvaliku ala asub Liiganuse valla
territooriumil Liiganuse vallas Aa kiilas Kohtla metskonna maal, hdlmates jargmisi
kinnisasju: Kohtla metskond 2 (43701:003:0310), Kohtla metskond 136 (43701:003:0155),
Torviku (43701:003:0103) ja minimaalsel méédral Tuhavdlja (43701:003:0127) ning
Mainniku (43701:003:0253). 174 ha suurusest alast on metsaga kaetud ca 62 ha. Ala vahetus
iimbruses kasvab mets.

Avalikult teelt on transpordi juurdepédds BTT-le tagatud pdhja suunast médda nr 4370023
Aa-Kohtla teed, ida suunalt 1ldbi Kohtla-Jarve linna Jiarve linnaosa, Iduna suunalt
olemasoleva tee 4370023 Aa—Kohtla tee kaudu. Lisaks on planeeritud raudteeiihendus 16una
suunalt - Nitrofert AS-i raudteelt.

BTT pohitegevuseks on kuni 500 000 tonni aastas okas- ja lehtpuutselluloosi tootmine
taiustatud KRAFT-tehnoloogiaga, sh kaalutakse kuni 100 000 t/a ligniini eraldamist
aurustamisprotsessis, mis tdodeldakse edasi toorgrafiidiks. Osa tselluloosi vdidakse toddelda
edasi nn eritselluloosiks. Kaasneb kuni 30 000 t/a biokeemiatoodete (talldli, metanool,

Suur-Ameerika 1/ 10122 Tallinn / 625 6101/ info@agri.ee / www.agri.ee
Registrikood 70000734
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tarpentiin) saamine. Koik need saadused miiliakse klientidele edasiseks tootestamiseks.
Omatarbe rahuldamiseks rajatakse viddvelhappetehas ja klooridioksiidi pleegituslahuse
tootmisiiksus. Tehas projekteeritakse vastavalt parima vdoimaliku tehnika (PVT) nduetele.
Tehase rajamiseks vajalikul maa-alal paikneksid toorpuidu ja puiduhakke laoplatsid,
tselluloosi ja biokeemia tootmiseks vajalikud tootmisiiksused, elektri- ja soojusenergia
koostootmisjaam, toorvee- ja reoveepuhasti, territooriumi sisene taristu (sh auto- ja
raudteed). Tootmisprotsessis toodetaks bioenergiat, millest osa kasutatakse omatarbeks ning
iilejadnud suunatakse elektri- ja soojusvorku.

Eriplaneeringu lahendusega moodustatakse alale jadvast kolmest kinnisasjast voi kinnisasja
osast iiks krunt tootmishoonete ehitamiseks, kus muuhulgas toodetakse elektri- ja
soojusenergiat, ning méiratakse ehitusdigus kuni 50 hoone piistitamiseks. Eeldatavalt
kavandatakse hoonestus krundi hoonestusala pohjaossa. Pohiosale maa-alast on kavandatud
puidu laoplatsid.

Tutvunud esitatud materjalidega, mirgime planeerimise korraldamise valdkonnast jargmist:

1. ReMile arvamuse andmiseks esitatud planeeringumaterjalidele ei ole lisatud koiki
menetlusdokumente, mis tdendaksid avalikkuse, asjaomaste asutuste ning puudutatud isikute
nduetekohast kaasamist, seetdttu ei saa ReM nende osas kéesolevas kirjas oma seisukohta
anda. Hiljem KOV EP heakskiitmiseks esitamisel (PlanS § 121 lg 1) palume lisada
planeeringumaterjalide hulka etappide kaupa siistematiseeritult ka kogu varasem
eriplaneeringu menetlust kajastav materjal, sealhulgas

- teated Ametlikes Teadaannetes (PlanS § 96 1g 6, § 102 1g 1, § 108 1g 1, § 109 1g 4);

- véljavotted vastavatest ajalehtedest (PlanS § 196 1g 5, § 1001g 5, § 102 1g 1, § 106 1g 5, §
108 1g 1);

- dokumentatsioon, mis tdendab PlanS §-de 99 ja 112 kohaste asjaomaste asutuste ja
puudutatud isikute kaasamist KOV EP menetlusse (PlanS § 196 1g 7, § 100 Ig 4, § 101 1g 2,
§1051g1,§1061g4,§1071g2,§1091g4,§1161g1);

- kirjavahetus asutustega, kellega on planeeringu koostamisel koostddd tehtud.

Palume kohalikul omavalitsusel tagada, et eriplaneeringu koostamisse oleksid kaasatud koik
isikud, kelle digusi vOib planeering puudutada ja isikud, kes on avaldanud soovi olla
planeeringu koostamisse kaasatud. Samuti isikud ja asutused, kellel voib olla pohjendatud
huvi eeldatavalt kaasneva olulise keskkonnamdju voi eriplaneeringu elluviimise vastu,
sealhulgas valitsusvélised keskkonnaorganisatsioonid neid ithendava organisatsiooni kaudu.
Juhime tédhelepanu, et eriplaneeringust puudutatud on teiste hulgas ka isikud, kelle
kinnisasjad piirnevad juurdepédédsuteede koridoridega.

2. Eriplaneeringu seletuskirja peatiikis 2.2. on mérgitud, et eriplaneeringu I etapi koostamisel
arvestati koigi asjakohaste strateegiliste dokumentidega, sh Ida-Viru maakonna-
planeeringuga 2030+ (IVMP) ning sedastati, et eriplaneeringu koostamisel ldhtutakse
rohelise vorgustiku ja vadrtusliku maastiku kasitlusel koostatavast valla tildplaneeringust
ning iildplaneeringuga miiratud ruumilise arengu pohimdtete ja asjakohaste tingimustega.
Liiganuse Vallavolikogu 22. detsembri 2022 otsusega nr 87 vastu vdetud Liiganuse valla
iildplaneeringu (koostatav UP) seletuskirja peatiikis 6.3.2. ,, Roheline vdrgustik* on toodud,
et tildplaneeringuga on tipsustatud maakonnaplaneeringuga mddratud rohevorgustiku piire
/~/,  sealhulgas rohelise vorgustiku tugiala piiri biotoodete tootmiskompleksi ja
toostusjddtmete priigila KOV eriplaneeringutega seoses, asukoha eelvaliku vastuvotmise
otsustele tuginedes.
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Koostatava UP KSH aruandes (vastavaks tunnistatud Liiganuse Vallavolikogu 22.12.2022
otsusega nr 87) ei ole mojude hindamisel rohelisele vorgustikule BTT rajamisega arvestatud,
kuna selle koostamise ajal ei olnud eriplaneeringu asukoha eelvaliku otsust veel langetatud.
Nimetatud aruande joonisel 4 (1k 40) on eriplaneeringuga hdlmatud ala ulatuses margitud nii
Ida-Viru maakonnaplaneeringuga kui ka koostatava iildplaneeringuga mairatud roheline
vorgustik. Koostatava UP KSH aruandes (Ik 69) on BTT osas mirgitud: A4S Viru Keemia
Grupp on esitanud Liiganuse vallale taotluse algatada eriplaneering tselluloosil pohinevate
biotoodete tehase rajamiseks. Ettevotte ndigemuses on molema olulise ruumilise mojuga
ehitisele sobivaimaks asukohaks VKG olemasoleva tootmiskompleksi ldhiala, kuid asukoht
valitakse eriplaneeringutega.

Eriplaneeringuga hdlmatud territoorium asub valdavas osas IVMP-ga madratud
rohevorgustiku tuumalal. Mirgime, et iildplaneeringu KSH koostamise kdigus ei ole
eriplaneeringu alal rohevOrgustiku tuumala vdhendamise mojusid hinnatud. Samuti
mérgime, et eriplaneering peab kehtestamisel olema kooskdlas iildplaneeringuga, samuti
maakonna-planeeringuga.  Palume kohalikul omavalitsusel pdhjalikult kaaluda, kas
koostatavas iildplaneeringus lisaks ca 31 ha [IVMP kohase rohevdrgustiku pindala muutusele
(VKG BTT I etapi KSH aruande ptk 3.2.4.3 ,,Rohevork®), tdiendava ca 174 ha IVMP-s
méiiratud rohevorgu tugiala vihendamist saab lugeda maakonnaplaneeringu tdpsustamiseks.
Selgitame, et kohaliku omavalitsuse eriplaneeringuga ettepanekut {ldplaneeringu
muutmiseks tildjuhul teha ei saa, mistdttu tuleb kohalikul valitsusel tagada, et eriplaneeringu
kehtestamisel oleks see kooskdlas hetkel kehtiva iildplaneeringuga.

Samuti palume kohalikul omavalitsusel pdhjalikult kaaluda, kas koostatavas {ildplaneeringus
lisaks ca 31 ha IVMP kohase rohevorgustiku pindala muutusele (VKG BTT I etapi KSH
aruande ptk 3.2.4.3 , Rohevork®), tdiendava ca 174 ha IVMP-s méératud rohevdrgu tugiala
vihendamist saab lugeda maakonnaplaneeringu tdpsustamiseks. Miargime, et kohaliku
omavalitsuse eriplaneeringuga ettepanekut tildplaneeringu muutmiseks iildjuhul teha ei saa,
mistottu tuleb kohalikul valitsusel tagada, et koostatava {ild- ja eriplaneeringu vahel ei oleks
vastuolusid.

Eriplaneeringu detailse lahenduse etapis ei ole rohevorgustiku teemat késitletud. Seega juhul,
kui kohaliku omavalitsuse hinnangul on asukoha eelvaliku etapi KSH-s rohevorgustikule
tekkivaid mdjusid piisavalt analiiiisitud, tuleb need kaalutlused kindlasti ka detailses
lahenduses vilja tuua. Eriplaneering on ilmses vastuolus maakonnaplaneeringuga. Kui
Liiganuse Vallavalitsus soovib teha ettepanekut maakonnaplaneeringu muutmiseks, saab
seda teha eriplaneeringuga voi iildplaneeringuga.

Lisaks juhime tdhelepanu, et ehkki koostatav iildplaneering on ldbinud pdhilahenduse
avalikustamise ning esitatud ReMile heakskiitmiseks, ei ole iildplaneeringus kisitletavate
teemade paljusust ning suurt avalikku huvi arvestades vdimalik prognoosida kehtestamise
otsuseni kuluvat aega. Kuivord eriplaneeringu lahenduse diguspidrasus on otseselt soltuv
koostatava ildplaneeringu kehtima hakkamisest, palume kohalikul omavalitsusel
eriplaneeringut menetledes sellega arvestada.

3. KSH aruande peatiiki 3.3.3. kohaselt jddvad miiratundlikud alad planeeritavast
kompleksist kaugele, mille tottu voib eeldada, et ilenormatiivne miira elamualadeni ei ulatu.
Sellegipoolest ei ole vélistatud mdningane miirahdiring timberkaudsetele aladele. Esitatud
materjalidest ei selgu muuhulgas, kas Aa kiilades Mooni, Kangru, Saare, Sepa, Sibritsa,
Karikakra, Teedédrse ja Tellingu kinnistutel asuvate elamute hoovialadel jidb miira normide
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piiresse, arvestades, et Tallinn-Narva maantee mojutustele voib lisanduda BTTst tulenev
héiring. Palume lisada KSH aruandele miirakaardid tdendamaks, et miiranorme ei iiletata.

4. Eriplaneeringu seletuskirja peatiikis 3.7. (Ik 19) on késitletud planeeringuala ldbivat RMK
Penijoe-Aegviidu-Kauksi matkatee/loodusrada, millele on seoses tootmiskompleksi
kavandamisega leitud asendustrajektoor viljaspool planeeringuala. Palume eriplaneeringus
markida, millises elluviimise etapis on plaanis matkaraja timbertdstmine.

5. Suur osa planeeringualast on kavandatud puiduladustamise platsideks, samas ei ole
eriplaneeringus toodud selle ala suurust, vajadust ja rajamise jérjekorda. Planeeringuga on
madratud vaid hoonestusala ja suurim lubatud ehitisealune pind. Arendaja on suuliselt
selgitanud platside suuruse tingimuslikkust seoses puiduladustamise vdimaliku vajadusega
tulevikus juhuks, kui kehtestatud raierahu peaks pikendatama. Kuivord eriplaneeringust ei
selgu puiduladustamise platside suurus, rajamise jirjekord ja kasutamise vajadus, palume
selles osas planeeringut tdiendada, muuhulgas lisada tingimus, et teatud osa ei rajata enne
kui raierahu pikendamisega seoses peaks platside jarele vajadus tekkima.

6. Eriplaneeringu pdhijoonisel on ndidatud pdhimotteline lahendus hoonete, sdidutee,
haljastuse jms paiknemise kohta, kuid puudub info vastavate alade pindalade kohta.
Seletuskirja haljastust kisitlevas peatiikis 3.8. on sdtestatud, et haljasala ja korghaljastuse
osakaal krundil tuleb projekteerimisel mddrata kehtiva iildplaneeringu jdrgi. Korghaljastuse
osakaal arvutada tdiskasvanud puu eeldatava vora projektsiooni kaudu. Kuna planeering
koosneb planeerimise tulemusena valminud seletuskirjast ja joonistest, mis tdiendavad
iiksteist ja moodustavad tihtse terviku (PlanS § 3 Ig 2), palume vastav tingimus mérkida ka
pohijoonisele. Samuti palume pdhijoonisel dra nédidata eriplaneeringu seletuskirja peatiikis
3.4. toodud tingimused viiriselupaikade séilitamiseks.

Lahtuvalt PlanS § 121 16ikest 1 palume pérast eriplaneeringu vastuvotmist ja avalikustamist
esitada see koos koigi menetlusdokumentidega valdkonna eest vastutavale asutusele
heakskiitmiseks.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)
Heddy Klasen
Ruumilise planeerimise osakonna juhataja

Loona Kangur loona.kangur@agri.ee 55 22 691
Lembe Reiman lembe.reiman@agri.ee 588 51 406

4(4)
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Eesti Keskkonnalihenduste Koda
Paastame Eesti Metsad MTU

Lidganuse vallavalitsusele

Teie: 23.07.2024 nr 6-1/12-91
Meie: 6.09.2024 nr 1-5/24/6332

Eesti Keskkonnaiihenduste Koja ja Paistame Eesti Metsad MTU seisukoht Viru
Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi Liiganuse valla eriplaneeringu
detailse lahenduse ja KSH Il etapi aruande eelndu kohta

Taname kaasamast ja materjale jagamast. Eesti Keskkonnaihenduste Koda (EKO) ja
Paastame Eesti Metsad MTU (PEM) jaavad laias laastus oma varasemate seisukohtade
(20.01.2023 nr 1-5/23/5664; 4.05.2023 nr 1-5/23/5788; 31.03.2022 nr 1-5/22/5373) juurde:
puudub kindlus, et sellises mahus tselluloositehase rajamine Eestisse on jatkusuutlik ning
kooskdlas Eesti klima- ja keskkonnapoliitika eesmarkide ning vdetud rahvusvaheliste
kohustustega. Teeme ettepaneku tdiendada KSH aruannet ja selle tulemuste pdhjal
vastavalt ka planeeringu detailset lahendust jargnevate punktide alusel.

Puidutoorme kattesaadavus

Puidutoorme kattesaadavust on kasitletud KSH aruandes ptk 1.3.1, ning kumulatiivseid
mojusid ptk 3.3.8, kuid puudub terviklik, ammendav kasitlus tehasele vajalikus mahus
paberipuidu kattesaadavuse kohta. Puudub ka EP LS ja KSH VTK Ik 49 nimetatud uuring
puidu kattesaadavusest, milles “vérreldakse erinevaid raiestsenaariume, tehasele vajalike
puidusortimentide saadavust ning sortimentide [6ikes naaberriikide véliskaubanduse
andmeid”.

e Puidu kattesaadavus Eestis
KSH aruandes ei ole arvestatud tulevikus raiemahtude vahenemisega Eestis muude
pdhjuste hulgas ka kliima- ning elurikkuse eesmarkide taitmiseks ning selle mdjuga toorme
kattesaadavusele. RMK esitas 2023. aasta septembris raiemahu prognoosi 200-aastases
perspektiivis, millest ndhtub, et riigimetsa uuendusraiete pindala langeb 1ahema 50 aasta
jooksul ligemale poole vorra, sest klipset metsa pole enam piisavalt. See prognoos on
tehtud eeldusega, et RMK majandatava metsamaa pindala ei vdhene, mis ei arvesta EL
elurikkuse strateegia ja Montreal-Kunmingi elurikkuse raamistikust Eestile tulenevate
kohustustega suurendada kaitsealade pindala vahemalt 30%-ni maismaast, kaitstes eeskatt
kdige suurema elurikkuse ja susinikusisaldusega alasid, mis Eestis on eelkdige metsad. Ka
ei arvesta see prognoos hiljuti Kliimaministeeriumi avaldatud Looduskaitseseaduse
muutmise eelnduga, millega on kavas kaitse alla vbtta 30% maismaast ja seda eelkdige
riigimaa arvelt, mis tdhendab ka RMK hallatava majandusmetsa vahenemist ning teistel
aladel, nt ranna- ja kaldaalad, raiepiirangute suurendamist. Kliimakindla majanduse seaduse
eelndus seatakse Eesti LULUCF sektori eesmargiks 2030 netonull ehk sidumise ja heite
tasakaal, mis on oluliselt ambitsioonikam ELi LULUCF maaruses Eestile satestatud
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eesmargist ja mille saavutamiseks vdib olla vaja riigimetsa raiemahtu veelgi vahendada.
Keskkonnaagentuur on oma 2021. aasta anallusis “Maakasutuse, maakasutuse muutuse ja
metsanduse sektori sidumisvdimekuse anallts kuni aastani 2050” valja toonud, et
metsaraied on olnud Eestis suurimad inimtekkeliste kasvuhoonegaaside netoheite mdjutajad
LULUCEFi sektoris (Ik 19) ning samast anallusist ndhtub, et ainuke raiemahu stsenaarium,
mille korral metsamaalt lahtuv KHG heide ei hakka sidumist Uletama, tdhendab raiete
keskmist kogumahtu ca 7 milj m3 - markimisvaarselt vahem, kui on viimastel kimnenditel
raiutud.

Erametsades on raie olnud veelgi intensiivsem (vt sama KAURI anallils), mistéttu ei saa
vaita, et BTT jaoks vajaliku toorme puudujaak kaetakse erametsadest tulevate raietega - ka
seal on raieklipsed metsad otsa I6ppemas. RMK pikaajaline prognoos viitab esiteks
kasvavale puidu kui tooraine defitsiidile ning teiseks tdenaolisele markimisvaarsele
puiduhinna tdusule.

Leiame, et KSH aruandes esitatud I&dhtekoht: “puidutoorme hankimise méju avaldub eelkbige
vedudega kaasneda véiva miira kaudu” on ekslik. Eelkdige avaldub puidutoorme hankimise
mdju negatiivse mdjuna elurikkusele Eesti (voi ka teiste piirkondade, kust tooret on plaanis
varuda) metsades labi tehase toormevajadusega kaasneva raiesurve. KSH aruandes Ik 17
toodu: “BTT eeldab, et neile tootmises vajamineva puidu tarnijad tegutsevad vastavuses
selle valdkonna jatkusuutlikkuse kriteeriumitega, sh rakendavad valdkonnas sétestatud
hoolsuskohustust ja jargivad Oigusaktide néudeid. Seega, nagu ka varasemalt kdesoleva
eriplaneeringu KSH VTK-s sétestatud, ei késitleta kdesolevas méju hindamises tooraine
hankimise mdéju raiemahtudele jm metsandusega seotud teemadele, sh bioloogilise
mitmekesisuse ja Okoslisteemide kaitse — vastavaid arenguid suunatakse ja moéjusid
hinnatakse riigi tasandil (Eestis metsanduse arengukavaga ja selle méju hindamisega).” ei
ole vastutustundlik lahtekoht ega ammendav elurikkusele avalduva mdéju hindamata
jatmiseks. Ka naitab senine kogemus, et metsa intensiivseks majandamiseks ning puidu
tootlemiseks tehtud Uledimensiooneeritud ning jatkusuutliku raiemahuga mitte kooskdlas
olevad investeeringud on (ks jaktusuutmatu raiesurve suurimaid faktoreid.

KSHs viidatav metsanduse arengukava, mis peaks reguleerima lahituleviku raietegevust, on
koostamisel alates 2017 ja siiani vastu votmata. Hetkel avalikustamisel olevate
Metsaseaduse muudatustega on kavas see arengukava ildse ara kaotada. Metsanduse
arengukavale on KSH aruandes viidatud veelgi, nt |k 50. Leiame, et antud olukorras
metsanduse arengukava ei saa kasitleda padeva allikana, palume aruannet korrigeerida.
Samuti on teada fakt, et raiete keskkonnamdju ei hinnata Eestis piisavalt. Selle kohta on
mitmeid Riigikohtu otsuseid ning Euroopa Komisjon on algatanud selle téttu
rikkumismenetluse Eesti suhtes. Ka peamine kasutusel olev sertifitseerimissiisteem FSC ei
taida oma tegelikku Ulesannet, mistéttu on keskkonnaihenduste esindajad sellega seotud
kojast vélja astunud. Kinnitusi, et Eesti metsade majandamine ei ole viimastel aastakiimnetel
olnud jatkusuutlik ega looduskeskkonna taluvuspiire arvestav, leiab ridamisi veelgi. Olgu
selleks metsalindude arvukuse langustrend, mis on seotud raie ja metsade noorenemisega
voi pdhjalikul andmeanaltusil pdhineva metsade alternatiivse hindamise tulemused ja
jareldused. Leiame jatkuvalt, et KSH raames on kohane ja vajalik analiiusida tehase
rajamisega kaasnevat vastutust ja survet looduskeskkonnale.

Oluline faktor, mis mojutab toorme kattesaadavust, on siseriiklik konkurents samale
ressursile. Parnusse on kavandamisel metanoolitehas puidutarbega 1 milj m3/a (planeering
ja KSH algatatud 18.02.2024), paberipuitu plaanib suures koguses kasutada ka Fibenol,
samas olemasolev haavapuitmassi tehas Estonian Cell aastase puidutarbega 440 000 m3
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vaagub_sisuliselt hinge seoses korgete sisendhindadega, sh puidu hind. On ebarealistlik
eeldada, et kogu praegu Eestist eksporditav paberipuit hakkab neis tingimustes edaspidi
joudma BTTsse voi et Eestis kattesaadavad paberipuidu kogused jddvad samaks, nagu
praegu on KSH arvutustes eeldatud.

e Puidu kattesaadavus lahiriikides

Viimasel kimnendil on stsiniku sidumine LULUCF sektoris vahenenud nii Eestis kui
lahiriikides (Rootsi, Soome, Lati) ja seda suuresti metsades toimuva tottu. Seoses Venemaa
sOjategevusega Ukrainas on kadunud puidu impordi vdimalus Venemaalt ja Valgevenest, mis
oli varem oluline toorme allikas siin piirkonnas puitu vajavatele t66stustele. Samal ajal on
ehitatud voi planeerimisel mitmeid uusi puitu vajavaid tehaseid. Arvestades lisaks LULUCF
maarusest tulenevaid kohustusi piirkonna riikidele, on vaga tdenaoline, et puidu
kattesaadavus regioonis vaheneb ning sellest tulenevalt puidu hind tduseb. Arvestades, et
kavandatava tehase toodang on sisend teistele ettevotetele ning ettevdttel endal puudub
voimekus biotoodete tehase toodangust kdérgema hinna ja lisandvaartusega tooteid
valmistada, on vdoimekus voimaliku toorme hinnatdusuga kaasa minna vaga soltuv tehase
toodangu hindadest, mis soéltub Uldisest commodity turgude hinnatasemest. Seetdttu on
vaga suur risk, et nii suure toormevajadusega tehase lisandudes tekib suur surve
jatkusuutmatute raiemahtude jatkamiseks ka tulevikus. See on kirjas ka Liganuse valla
vastuses Rahandusministeeriumile “Eelnevast ldhtudes eeldab EMPL ja arendaja, et nii Eesti
valitsus, kui ka Rahandusministeerium vdtavad arvesse metsamajanduse maoju
tookohtadele, lisandvaartusele, maksutulule ja dhiskonna survet rohetoodete jargi
(asendamaks fossiilseid) ja ei poolda Eesti raiemahtude vdhendamist alla 10 miljoni m3
aastas.”

Praegune l|ahiaastate paberipuidu ekspordil pdhinev arvutus ei ole piisav, kuna ei vdta
arvesse teadaolevaid trende toorme kattesaadavuse osas ega konkurentsi samale toormele.
ETTEPANEK: labi viia VTKs ette ndhtud uuring ning esitada KSH aruande koosseisus
analiiiis, kuidas on olulisel mairal kahanevate raiemahtude kontekstis tagatud
tehasele toorme kittesaadavus ning kust hakkab toore parinema, kui Eestis
raiemahud langevad.

Kavandatava biotoodete tehase kliimamoju

Kavandatava tehase pohiline nailine positivne klimamdju tuleneb LULUCF
arvestusmetoodikast, mille jargi toodetesse salvestatud sisinik annab positiivse efekti.
Juhime tahelepanu, et toodetesse sidumise kohta on aruandes vastukdivad andmed, mis
tuleks Uhtlustada: Ik 77 on vaide, et aastatel 2031-2040 oleks keskmine sidumine toodetesse
205 000 t CO2ekv aastas, kuid Ik 80 on kirjas, et aastatel 2031-2040 oleks indikatiivne
keskmine sidumine 720 000 t CO2ekv aastas. Jargmiste kiimnendite sidumise numbrid on
mdlemas kohas samad. Esimese numbri puhul on varasemalt viidatud Maaulikooli uuringule,
teise numbri puhul viide puudub.

Arvestades tehase suurt toormevajadust (u 2,3 miljonit m3 puitu ja puiduhaket aastas) on
saavutatav lisasidumine puittoodetesse vaid u 200 000 t CO2ekv aastas ning sedagi
lGhiajaliselt, sest enamus tehase toodangust laheb lUhiajalise kasutusega toodeteks
(keskmine poolestusaeg 2 a). Oluliselt suurem positiivne klimamdju oleks saavutatav sama
puidu raiumata jatmisel, sest 1 min m3 raiet on ca 1,1-1,2 min t CO2 ekv heidet LULUCF
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sektoris'. Kliimakindla majanduse seaduse eelndu seletuskirjas on korduvalt réhutatud
vajadust puidusektoris suurendada pikaajaliste toodete osakaalu ning vajadust eelistada
klimaseaduse eesmarkide taitmisel meetmete valikul elurikkust toetavaid meetmeid.
Leiame, et antud tehas seda ei tee, kuivord 2-aastase keskmise elueaga toode ei ole
kindlasti pikaajaline, samuti ei saa markimisvaarse raiesurve lisandumist pidada elurikkust
toetavaks.

Kliimamdjude arvutamisel on ilma pdhjenduseta jaetud arvestamata erinevate heitetegurite
ning arvutusmetoodika vdimalike ja tdendoliste muutumistega tulevikus, “kuna need oleks
suure maaramatusega ning soltuvad paljuski kliimapoliitilistest valikutest ja nende elluviimise
edukusest.” (lk 73). Meie hinnangul on see aruande oluline puudujaak, sest mojutab
kliimamaoju arvutusi oluliselt.

ETTEPANEK: lisada vahemalt moned tulevikustsenaariumid lisada.

Hetkel sisaldab stsenaariumite vordlus ainult O-stsenaariumi ehk tehase rajamata jatmist
ning sisaldab ainult vaga uldist kirjeldust vorreldavast olukorrast ehk metsamaa sailimisel.
Viimane ei ole kindlasti piisavalt pdhjalik ega objektiivhe, et anda Uhest hinnangut tehase
rajamise kasuks ning just sellises mahus.

ETTEPANEK: analiuisida KSH raames BTT voimekust kohaneda vajadusel oluliselt
viaiksemate tootmismahtudega ning vdéimalust rajadagi tehas vaiksema
tootmismahuga (stsenaariumid nt 2, %2 ja 1/10 mahus), holmates analiiisi ka
kliimamdju (sh toormekogustega seotud raievajadus). Uhtlasi teeme ettepaneku, et
see analiiis voiks asendada praeguse stsenaariumite vordluse, hdlmates ka
0-variandi.

Kliimakindlus

KSH aruandes lk 89 on joutud jarelduseni, et asukohapdhiste kliimariskide-aspektidega nagu
maalihked, merevee taseme tous, rannikuerosioon, hiidroloogiline reziim ja soolase vee
sissetung, metsatulekahjud seotud riskide tase kavandatava tegevuse suhtes ei muutu
klima muutudes. Selle jarelduseni viinud analiitsi ei ole vélja toodud. Arvestades, et
kavandatav ehitis asub rohevdrgustiku tuumalal ning pdudadega kaasneb metsatulekahjude
sagenemine ja tehasele on kavandatud suuremahuline puidu varumine laoplatsidel, et
maandada toorme kattesaadavuse ebalihtlust ajas (vastus Rahandusministeeriumile KSH |
etapi aruande esitatud kommentaarile).

ETTEPANEK: lisada analiiiis metsatulekahjude sagenemise voimalikest mojudest ning
sellega seotud riskihaldusmeetmetest.

Lugupidamisega
lallkirjastatud digitaalselt/
Maia-Liisa Anton

Eesti Keskkonnathenduste Koja koordinaator

' Kliimakindla majanduse seaduse eelndu seletuskiri |k 44
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Liiganuse Vallavalitsus Koprapere OU

Lgp Anu Horn

valitsus@lyganuse.ee Sillaoru, Purtse kiila
Keskpuiestee 20 43302, Liiganuse vald
43199 Kividli Ida-Virumaa Teie: 27.08.2024

Meie: 02.09.2024

Teabenoue / Tagasiside

Austatud arengu- ja planeerimisteenistuse juht ( tellija)

Teie 27.08.2024 :

Noustume, et materjalid on mahukad ning vajavad ehk rohkemgi aega kui seadusega
ettendahtud 30 paeva.

Annan hetkel Teile marku, et arvesse ldhevad tagasisided, mis laekuvad hiljemalt

09.09.2024.

Kindlasti olete Te teadlik, et EP jargmistes etappides (avalik valjapanek, avalik arutelu) on
samuti voimalus materjalidega tutvuda, kiisimusi esitada ja ettepanekuid teha.

Meie 23.08.2024:

Teemad on keerulised, tekstis puuduvad kohati otseviited algallikatele vdi on faktivigadega, mis
raskendab asjakohase arvamuse avaldamist.

Info mis on vajalik:

OU Entec Eesti, 2024. VKG biotoodete tehase heit- ja reovee kaitlemise uuring. 23.04.2024

Polikarpus, M., 2021. Ojamaa kaevandusest viljapumbatava vee Kohtla-Jérvele suunamise
mojud piirkonna looduslikele veesiisteemidele, Rakvere.

Eesti Geoloogiateenistus. “Liganuse vald planeeritava biotoodete tehase tootmisvee allikate alternatiivid”,
Rakvere 2023.

OU Entec Eesti, 2024. Veevdtu vdimaluste uuring Aidu karjéirist VKG biotoodete tehase
tarbeks.

Polikarpus, M., 2021. Ojamaa kaevandusest viljapumbatava vee Kohtla-Jiarvele suunamise
mdjud piirkonna looduslikele veesiisteemidele, Rakvere.

Polikarpus, M., Tarros, S., Osjamets, M., Raidla, V., Pérn, J., Paat, R., Joeleht, A., Kohv,
M., Marandi, A., Latsepov, L., 2023. Uus-Kividli ja Uus-Kividli I kaevanduste
hiidrogeoloogiliste mdjude hindamine. Eesti Geoloogiateenistus, Rakvere. EGF- 9838.
OU Entec Eesti, 2024. VKG biotoodete tehase heit- ja reovee kiitlemise uuring.

Tallinnna Tehnikaiilikool Meresiisteemide Instituut, Tartu Ulikool Eesti Mereinstituudiga
uuringu ,,Viru Keemia Grupp AS'i biotoodete tootmiskompleksi heitvee siivamereviljalasu
moju uuring*. Tallinn, 2023.

Kliimaministeeriumi kiri 15.04.2024 nr 1-17/24/1315-2
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e lisada viitena selguse huvides toimivate / plaanitavate kaevanduste kehtivad keskonnaload
otseviitena,et oleks aru saada millise veekogumi suublasse / veehaardesse on lubatud
juhtida kaevanusest védljapumbatavat vett, mida késitleb vastav ksh

Taotlus:

Edastada vajalik informatsioon, mis on vajalik arvamuseks / kooskdlastamiseks voi teha
kittesaadavaks 14bi KSH oselingi.

Lugupidamisega
Jaan Tsernant

/ allkirjastatud digitaalselt /
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LUGANUSE VALLAVOLIKOGU

OTSUS
Kivioli 25. september 2024 nr 211

Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi
kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu detailse lahenduse vastuvdtmine

Liganuse Vallavolikogu 25.08.2021 otsusega nr 317 algatati Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi rajamiseks Liganuse valla eriplaneering ja eriplaneeringu keskkonnamoju
strateegiline hindamine. L&htuvalt haldusmenetluse seaduse 85 Ibikest 5, kuna planeering on
algatatud enne planeerimisseaduse (PlanS) muudatuste joustumist 13.01.2022, lahtuti
eriplaneeringu menetlemisel algatamise aja kehtivast PlanS-st.

Vastavalt PlanS 8 95 Ibikele 1 koostatakse kohaliku omavalitsuse eriplaneering olulise ruumilise
mdjuga ehitise plstitamiseks, kui olulise ruumilise mdjuga ehitise asukoht ei ole tldplaneeringus
médratud. Vabariigi Valitsuse 01.10.2015 maédrus nr 102 ,,Olulise ruumilise mdjuga ehitiste
nimekiri“ médratleb olulise ruumilise mdjuga ehitistena (ORME) mééruse punkti 9 kohaselt
tootmiskompleksi, kus toodetakse pulpi puidust vdi samalaadsetest kiudmaterjalidest. Kehtivas
Liganuse valla tldplaneeringus ei ole kasitletud ORME asukohti ega rajamistingimusi.

Eriplaneering algatati Viru Keemia Grupp (VKG) AS taotluse alusel.

Eriplaneeringu koostamise eesmark on kaaluda biotoodete tootmiskompleksi (BTT) rajamise
vBimalikkust, leida vBimalusel selleks sobivaim asukoht ning koostada selle rajamiseks detailne
lahendus. Eriplaneeringu kéigus uuritakse BTT rajamise v@imalusi, rajamise vBimalikkus selgub
planeerimise ja mojude hindamise protsessi tulemusena.

BTT pohitegevuseks on ligikaudu 500 000 tonni aastas (t/a) okas- ja lehtpuutselluloosi tootmine
taiustatud KRAFT-tehnoloogiaga, sh kaalutakse kuni 100 000 t/a ligniini eraldamist
aurustamisprotsessis, mis to0deldakse edasi toorgrafiidiks. Osa tselluloosi vdidakse toddelda
edasi nn eritselluloosiks. Kaasneb ligikaudu 30 000 t/a biokeemiatoodete (talldli, metanool,
tarpentiin) saamine. KOik need saadused miitiakse Klientidele edasiseks tootestamiseks.
Omatarbe rahuldamiseks rajatakse véaavelhappetehas ja klooridioksiidi pleegituslahuse
tootmisuksus. Tehas projekteeritakse vastavalt parima vdimaliku tehnika (PVT) nbuetele.

Toormena on kavas kasutada méanni, kuuse ja kase paberipuitu, sh sobivusel peenpalki, ning
okaspuu-ja kasehakkpuitu. Puidutoorme ettevalmistamisel tekib kdrvalsaadusena puukoor, mida
on kavas kasutada taastuvenergia tootmiseks. Samuti tekib saepuru, mida on kavas kasutada BTT
kompleksis taastuvenergia tootmiseks ning Ulejadv kogus miiia kas vaarindajate olemasolul
puitlaastplaadi tootjatele v6i biomassi kasutavatele energiatootjatele. BTT kompleksis toodetud
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bioenergiast osa kasutatakse omatarbeks ning tlejd&nud suunatakse elektri- ja soojusvorku (tekib
vOimalus pakkuda soojusenergiat Kohtla-Jarve ja Johvi linnadele, lisaks analitsitakse kaugkiitte
trassi rajamist Kividli ja Pussi linnadesse).

Tehase rajamiseks vajalikul maa-alal paikneksid toorpuidu ja puiduhakke laoplatsid, tselluloosi
ja biokeemia tootmiseks vajalikud tootmisiiksused, elektri- ja soojusenergia koostootmisjaam,
toorvee ettevalmistamine ja reoveepuhasti ja territooriumi sisene taristu (sh auto- ja raudteed).

Eriplaneeringu asukoha eelvaliku ehk | etapis ja sellega paralleelselt koostatud keskkonnamdju
strateegilise hindamises (KSH) leiti BTT-le sobivaim asukoht Liiganuse vallas Aa kiilas Kohtla
metskonna maal, mida nimetati ,,PGhja ala®.

Liganuse Vallavolikogu 29.06.2023 otsusega nr 114 vdeti vastu Viru Keemia Grupp AS
biotoodete tootmiskompleksi Liganuse valla eriplaneeringu asukoha eelvaliku ja keskkonnamdju
strateegilise hindamise | etapi aruanne.

Otsuses nr 114 margiti, et eriplaneeringu asukoha eelvalik ja | etapi KSH aruanne tuleb aluseks
vOtta eriplaneeringu detailse lahenduse koostamisel. Samuti et detailse lahenduse koostamise ja
keskkonnamdju strateegilise hindamise kaigus tuleb viia labi asjakohased uuringud, madrata
kavandatava tootmiskompleksi ehitusdigus ja lahendada muud asjakohased planeerimisseaduse 8
126 Idikes 1 nimetatud Glesanded.

Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi Liganuse valla eriplaneeringu asukoha
eelvaliku ja | etapi keskkonnamdju strateegilise hindamise aruanne on kattesaadav Luganuse
valla veebilehel: https://www.lyganuse.ee/vkg-biotoodete-tootmiskompleks ja eriplaneeringu
veebilehel: https://dge.ee/maps/BTT-EP/materjalid.html.

Otsuse nr 114 vastuvotmise jargselt jatkati eriplaneeringu Il etapiga ehk detailse lahenduse
koostamise ja selle keskkonnamdju strateegiline hindamise labiviimisega, kuna selleks on
olemas menetluse jatkamisest huvitatud isik. Planeeringumenetlust jatkati 13.01.2022 jéustunud
muudatustega PlanS kohaselt.

Eriplaneeringu  detailse lahenduse koostamise eesmargiks on madrata kavandatava
tootmiskompleksi ehitusfigus ja lahendada muud asjakohased PlanS § 126 I6ikes 1 nimetatud
ulesanded. Detailse lahenduse koostamine on detailplaneeringuga sarnanev menetlus — detailse
lahendusega madratakse plstitatavate ehitiste  ehitusdigus ja lahendatakse muid
detailplaneeringule seatud ulesandeid (PlanS § 111 Ig 1).

Detailse lahenduse alusel kehtestatav eriplaneering annab konkreetsele objektile ehitusGiguse
ning see on moéeldud l&hiaastate ehitustegevuse aluseks. Detailse lahenduse koostamise eesmark
on seega sobivaks tunnistatud alal to6tada vélja tapsed tingimused objekti ehitamiseks, mis
vastab huvitatud isiku reaalsele arendushuvile. Samal ajal detailse lahenduse véljato6tamisega
hinnatakse tdpsemalt samuti kavandatava ehitustegevusega kaasnevaid mdojusid ning tootatakse
valja nende leevendamise meetmed. Detailne lahendus ning keskkonnamdju strateegiline
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hindamine ja selle aluseks olevad uuringud arvestavad reaalse arendusega ehk tegevusega, mida
huvitatud isik tahab ja on vdimeline tehniliselt ellu viima.

Eriplaneeringu detailse lahenduse valjatootamise aluseks on VKG AS biotoodete
tootmiskompleksi eriplaneeringu asukoha eelvaliku ja | etapi KSH aruanne. Samuti arvestati
strateegilise planeerimisdokumendina koostamisel oleva Luganuse valla tildplaneeringuga, kuna
uldplaneering on labinud vastuvotmise ja avalikustamise etapi.

Eriplaneeringu asukoha eelvaliku etapis valiti BTT-le sobivaks alaks 174 ha suurune
territoorium, mis hélmas jargmisi kinnisasju: Kohtla metskond 2 (kt 43701:003:0310), Kohtla
metskond 136 (kt 43701:003:0155), Torviku (kt 43701:003:0103) ja minimaalsel madral
Tuhaviélja (kt 43701:003:0127). Seoses maaomandi muudatustega tapsustati planeeringu
koostamisel detailse lahenduse planeeringuala piiri, ala suurus jai samaks (vt joonis allpool).
Alasse haarati lisaks Manniku kinnisasi (kt 43701:003:0253).

LEPPEMARGID:

Ehk kui eriplaneeringu asukoha eelvaliku

. . . . ) X?rul(edemiacrupp‘AS ” /\
etapis jaeti Kohtla metskond 136 kinnisasjal ' Jfoiean o omres p \
asuv kauni kuldkinga (I Kaitsekategooria - """ //
taimeliik) kasvukoht eelvaliku alast valja, siis
detailse lahenduse etapis haarati see koos /

Kohtla metskond 2

Ménniku Kkinnisasjaga planeeringualasse.

Sealjuures voeti detailse lahenduse etapis

arvesse asukoha eelvaliku etapis esitatud yopametskondias
tingimust:  sailitada  kauni  kuldkinga

kasvukoht.

Torviku

Tuhavilja

,POhja ala®“ osutus tootmiskompleksile
sobivaimaks asukohaks, sest selle vahetus
laheduses ei asu tiheasustusega alasid:
l&himad elu- ja uhiskondlikud hooned j&avad
planeeringuala keskmest ca 2 km kaugusele,
Kohtla-Jarve elamud jadvad 2 km tsoonist
valja, lahim eluhoone asub planeeringuala IGunapiirist ca 1,2 km kaugusel; territooriumi
umbritseb mets, alale viib otse avalikult kasutatav 4370023 Aa-Kohtla tee, mis tagab hea
Uhenduse Tallinn-Narva maanteega, lédhedusse jadb Nitroferti raudtee ja mitmed
tehnov@rguihendused.

Planeeringuala 174 ha suurusest alast on metsaga kaetud ca 62 ha. Ala vahetus Umbruses kasvab
mets. Alal asub rohkesti kuivenduskraave ja mdned metsateed.

Asukoha eelvaliku ja KSH | etapi aruande vastuvdtmise otsuses seati kohustus labi viia
asjakohased uuringud. Sellest lahtuvalt koostati KSH l&biviimise raames jargmised uuringud,
hinnangud: ,,Liiganuse valda planeeritava biotoodete tehase tootmisvee allikate alternatiivid*
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(Eesti Geoloogiateenistus, 2034/2024), ,Veevdtu vdimaluste uuring Aidu karjaérist VKG
biotoodete tehase tarbeks* (OU Entec Eesti, juuli 2024), ,,Viru Keemia Grupp AS'i biotoodete
tootmiskompleksi  heitvee slivamereviljalasu moju uuring” (Tallinnna Tehnikaulikool
merestisteemide instituut, Tartu Ulikool Eesti mereinstituut, 2023), ,,Viru Keemia Grupp AS
biotoodete tootmiskompleksi Luganuse valla eriplaneeringu ja keskkonnamdjude strateegilise
hindamise liikuvusuuring* (OU Reaalprojekt, 2023) ja ,,Biotoodete tootmiskompleksi rajamise
eriplaneeringuala botaaniline inventuur Liiganuse vallas* (MTU Kéaoraamat, 2022).

Detailse lahenduse koostamise eelselt teostati alal topo-geodeetiline mdddistus ja
ehitusgeoloogiline aruanne.

Planeeringuga moodustati kolmest kinnisasjast vdi kinnisasja osast tks krunt tootmishoonete
ehitamiseks. Torviku ja Tuhavalja kinnisasjade piire ja sihtotstarvet ei ole kavandatud muuta.
Kinnisasjad on planeeringualasse kaasatud lahenduse funktsionaalseks sidumiseks olemasoleva
taristuga.

Planeeritud krundile maéarati kasutamise sihtotstarveteks tootmishoone maa, elektrienergia
tootmise ja jaotamise ehitise maa ja soojusenergia tootmise ja jaotamise ehitise maa. L&htuvalt
krundi kasutuse iseloomust (konkreetsest otstarbest) ja ruumivajadusest ja arvestades konkreetse
piirkonna ruumi ja keskkonnakvaliteedi tagamise wldisi pdhimdtteid, on krundi suuruseks
kavandatudl 739 311 m?2 (173,93 ha)

Vastavalt eriplaneeringu | etapi jareldustele on krundi hoonestusala piiritlemisel lahtutud
tingimusest sdilitada kauni kuldkinga kasvukoht ning véariselupaigad. Kauni kuldkinga
séilimiseks on vajalik kasvukoha imber puhvertsoon, millest tingituna on krundi hoonestusala
kavandatud n-6 auguga. Kuigi hoonestusala on nii alale jaavast kui valjaspool ala asuvatest
vaériselupaiga piiridest kavandatud minimaalselt 10 m kaugusele, on soovitatav ehitada
vaariselupaikadest minimaalselt 60 m kaugusele, et ehitatud keskkonna ja vaariselupaiga
uleminekuala oleks puhverdatud (60 m puhvertsoon on esitatud ka planeeringujoonistel).

Madratud krundi ehitusdiguse kohaselt on hoonete suurimaks lubatud ehitisealuseks pinnaks 347
860 m2 ehk krundi hoonete tdisehituse protsendiks on kavandatud 20%. Tavaliselt on
tootmisterritooriumitel hoonestatav ala suurem, kuid siin tingib téisehituse protsendi kavandatud
tegevuse iseloom ehk vajadus rajada puiduladustamise platse ja puidu ettevalmistamise
kompleks.

Hoonete lubatud maksimaalseks suhteliseks kérguseks on ehitusdiguses maaratud 90 m, mis
lahtub vdimalikust ehitise kasutusotstarbele vastavast eeldatavast vajalikust maksimaalsest ruumi
korgusest. Eeldatavalt kujuneb valdavaks tootmisala hoonestuse suhteliseks kdrguseks ca 15-30
m. Tdendoliselt realiseeritakse ehitusbiguses maaratud maksimaalne suhteline kdrgus (90 m)
vaid konkreetsel hooneosal vOi hoonel, millel on maksimaalne kd&rgus funktsionaalselt
h&davajalik. Eeldatavalt kavandatakse kdrgemad ehitised krundi p6hjaossa. Soovitatav on
tootmishoonete visuaalsete héiringute ning tehnogeensete maastike méju vahendamiseks rajada
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liigendatud fassaadiga ning mitmekesisema valisilmega hooneid, véltides samas silmatorkavaid
erksaid varve.

Ehitusbiguse kohaselt on lubatud krundile ehitada kuni 50 hoonet.

Rajatistele korgus- ja arvupiirangut madratud ei ole. Eeldatavalt on ala kdrgeimaks rajatiseks
korsten, mille kdrgus vdib kiundida 120 meetrini.

Kéesoleval ajal ei ole alale tle 28 m kdérguseid ehitisi lubatud kavandada, kuna need vahendaks
riigikaitseliste ehitiste t00vOimet. Lé&hiaastatel on Kaitseministeeriumil kavas rakendada
taiendavad riigikaitselised kompensatsioonimeetmed, mille tulemusel on kavandatud asukohas
voimalik kbrguspiiranguteta pustitada ka tle 28 m kérguseid ehitisi. Seega riigikaitseliste ehitiste
t0bvoime tagamiseks on ile 28 m kdrguste ehitiste osade pustitamine lubatud alles pdrast
riigikaitseliste kompensatsioonimeetmete taiemahulist rakendumist, mis eeldatavalt toimub
2026. aastal. Enne kompensatsioonimeetmete rakendumist on lubatud kuni 28 meetri kdrguste
ehitiste osade plstitamine.

Planeeringualale on avalikult teelt transpordi juurdepédés tagatud pdhja suunast mddda nr
4370023 Aa-Kohtla teed. See juurdepdds on kavandatud peamiseks Uhenduseks veo- ja
sbiduautodele. Teine olemasolev juurdep&asu suund sdiduautodele on IGunasuunast médda nr
3200054 Roodu teed ja nr 13115 Kohtla-Némme kdrvalmaanteed. Ukski olemasolevatest teedest
oma tehniliste parameetrite poolest ei suuda teenindada planeeritud tootmiskompleksi ja vajavad
rekonstrueerimist. Kuna tootmiskompleksi kaivitamisega kaasneb rasketranspordi osakaalu
suurenemine, on Transpordiameti hinnangul ohutuse tagamiseks vajalik Tallinn-Narva mnt ja Aa
Kohtla tee ristmiku Gmberehitamine (rajada kanaliseeritud ristmik). Lisaks on leitud, et parast
eriplaneeringu kehtestamist labilaskvuse ja liiklusohutuse seisukohast lahtuvalt tuleb kaaluda
planeeringuala kontaktvoondi olemasolevate kdrvalmaanteede ristmike (nr 13121 Voorepera—
Saka ja nr 13194 Aa— Aa rand) imberehitamise vajadust.

Juurdepdéds ida suunalt on kavandatud labi Kohtla-Jarve linna Jarve linnaosa ja see on
planeeritud eelkdige tootajate ja teenindava personali juurdepéasuks, kuid ka alternatiivseks
paasuks Tallinn-Narva maanteele. Jarvekiila tee kaudu on vdimalik sGiduautode ja Uhistranspordi
liiklus ja tooraine ning toodangu vedu seda tdnavat mdoda autotranspordiga lubatud ei ole. Kdik
nimetatud teed on kavandatud juurdepédsudeks BTT-le, 1&bi territooriumi avalikku liiklust
planeeritud ei ole.

Tootmiskompleksile on planeeritud ka raudteetihendus 16una suunalt — Nitfer Investments OU-le
kuuluva raudteeharu kaudu, millelt on kavandatud territooriumisisesed raudteeharud. Juurdepéas
toormele ja toodangule on kavandatud nii autotranspordi kui ka raudteetranspordi kaudu.

Autode ja jalgrataste parkimine tuleb lahendada tootmismaa krundil selle siseselt, arvestades
kavandatava otstarbega ja tegeliku vajadusega.
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Planeeringuala  ldbib mododa  Aa-Kohtla teed RMK  Penijde-Aegviidu-Kauksi
matkatee/loodusrada, mis on koostamisel oleva Uldplaneeringu kohaselt Umbertfstetud
valjapoole kasitletud ala (ladnepool asuvale metsateele).

Kuigi planeeritud tootmiskrundi ndol on tegemist tootmisalaga, kus vajalikud ehitisealused
pinnad on suured, tuleb arvestada kliimamuutustest pohjustatud sademete hulga suurenemise ja
suviste tihenevate pduaperioodidega ning nadha hoonestusest, parkimiskohtadest ja
teedest/platsidest vabad pinnad ette haljastatavana. Haljasala ja kdrghaljastuse osakaal krundil
tuleb méérata projekteerimisel kehtiva tldplaneeringu jargi.

Seoses BTT asumisega kraavitatud maaparandushoiualal, tuleb maaparandussusteemid tuleb
Umber ehitada nii, et on tagatud nende korrashoid ja nduetekohane toimimine véljaspool
planeeringuala maatulundusmaadel. Planeeringualal on kavandatud maakasutuse sihtotstarbe
muutmine tootmismaaks ja kokku kogutav drenaazi- ja sademevesi on kavas maksimaalselt
kasutada tootmisprotsessis. Valjaspool planeeringuala asuvatesse maaparandussiusteemidesse ei
ole kavandatud tootmisalalt parinevat drenaazi- ja sademevett juhtida.

Detailses lahenduses on esitatud planeeritud tegevuse tehnovdrkudega varustatuse pohimdotteline
lahendus. Detailses lahenduses on tapsustatud asukoha eelvaliku etapis véljato6tatud lahendusi.

BTT olmeveega varustamiseks on ette nahtud v6imalus rajada alale puurkaev, alternatiivse
vOimalusena on voimalik toota joogivesi puhastades tootmisiiksuses nt karjaari/kaevanduse vett.
Tootmiseks vajalik toorvesi on kavandatud vétta Aidu Kkarjaérist. Alternatiivina ei valistata
lisavee votmist Ojamaa kaevandusest ja/vdi Uus-Kividli 11 kaevandusest. Valistatud ei ole ka
merevee kasutamine, kui osutub vajalikuks eeltoodud allikate miinimumveehulkade tingimustes
tootmises vajaliku vee tagamine. Tootmises tekkiva reovee ning olmereovee todtlemiseks on
kavandatud krundile rajada reoveepuhasti ja heitvee d&rajuhtimiseks torustik, mille kaudu
suunatakse puhastatud vesi siivamere kollektori kaudu Soome lahte. BTT territooriumi
sademevesi tuleb osaliselt kokku koguda ja ké&idelda ning osaliselt imbub haljaspindadele
sattunud sademevesi maasse. Alternatiivselt arvestatakse projekteerimisel vdimalusega juhtida
osa kokku kogutud sademeveest puhastatud heitvee trassi kaudu Jérve biopuhastisse vdi Nitrofert
AS hetkel kasutusest valjas olevasse, kuid vajadusel renoveeritavasse viljalasku voi Kohtla-
Jarve poolkoksiprigila Viru Keemia Grupp hallatavatesse settebasseinidesse. Vélistatud ei ole ka
projekteerimisel vélja tootatavad teised lahendused, kuid kdikide lahenduste korral peab
arvestama kaideldava sademevee vastavusega kehtivatele nduetele ja lahendus ei tohi kahjustada
vastuvOtvate slsteemide toimimist. Tootmisprotsessis on kavandatud toota bioenergiat, sh
elektrit, soojusenergiat ja auru. Nii toodetud elektrit, auru kui soojusenergiat on kavandatud
kasutada tootmises, kuid omatarbest Ulejd&vat energiat on kavandatud suunata Uhisvorku.
Alternatiivse (eeldatavalt n-6 avariilahendusena) on BTT-le kavandatud ka gaasitihendus.

Detailses lahenduses on kajastatud pohimdttelised tehnovorkude lahendused ja -iUhenduste
skeemid ning juurdepdasu suundade skeem. Tapsed tehnovdrguvarustuse ja juurdepéésuteede
lahendused tuleb anda projektidega.
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Keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande tulemused on lisatud kohaliku omavalitsuse
eriplaneeringusse ehk leevendavad meetmed on jargmised:

Kavandatava BTT asukohaks on metsamaa, tehase rajamiseks on vaja maakasutuse juhtotstarbe
muutmine tootmismaaks (Uldplaneeringus arvestatud). Tehase rajamiseks vajaliku maaeralduse
tegemisel tuleb arvestada, et séilitada tuleb kauni kuldkinga kasvukoht ning vaéariselupaigad.

BTT asukoht vdeti valja Liganuse valla Gldplaneeringuga méaératavate tuulenergeetika
arendamiseks potentsiaalselt sobivate alade seast. Vastavusse viidi ka rohevorgustiku tugiala
ulatus.

BTT asukoht ja&db maaparandushoiualale. Seet6ttu kaasneb tehase rajamisega vajadus ehitada
maaparandussisteemid Umber, nii et on tagatud nende nduetekohane toimimine piirkonna
maatulundusmaadel. Umberehituse detailid selguvad projekteerimisetapis. Lahendada vastavalt
maaparandusseaduse nduetele, sh kooskdlastada tegevused Pollumajandusametiga.

Maaparandusstisteemidega tUhendatud pinnaveekogude seisundit vdib mdjutada ehitustegevuse
aegne sademevee arajuhtimine territooriumilt ja kaevikutesse kogunenud pdhjavee
valjapumpamine. Mdlemal juhul on suublasse juhtimiseks vaja saada vee erikasutusluba, samuti
ndusolek Podllumajandusametilt maaparandussusteemi lisavee juhtimiseks. Kui lisavee
juhtimiseks tuleb eesvool v&i kuivenduskraav rekonstrueerida, tohib eesvoolu VOi
kuivenduskraavi lisavett juhtida, kui péarast rekonstrueerimistéid on maaparandusslisteemile
kasutusluba antud.

Detailses lahenduses on arvestatud tingimusega séilitada BTT ala servas paiknevad VEP-id ning
arvesse on voetud ka servaefekti valtimiseks soovitusliku 60 m laiuse VEP-e umbritseva ala
séilitamist. Need alad on samuti kavandatud hooldusvabaks haljasalaks. Sellel haljasalal tuleb
raietegevust valtida.

Muude alalt leitud kaitsealuste taimede osas on inventeerijad olnud seisukohal, et taimede
kaitseks tdiendavaid meetmeid pole vaja rakendada. Siiski tuleb siin arvestada ka
looduskaitseseaduses (LKS) seatud piiranguid. LKS § 48 Ig 4 jargi rakendub piiritlemata (st
véljaspool kaitstavat ala) Il liikide elupaikades isendi kaitse. 8 55 Ig 8 t&psustab, et keelatud on
I11 kaitsekategooria liikide hévitamine ja loodusest korjamine ulatuses, mis ohustab liigi sailimist
selles elupaigas.

Labiviidava hiidrogeoloogilise uuringu detailsete tulemuste pdhjal koostati eriplaneeringu teises
etapis veevotu lahendus, mis arvestab BTT kavandatava veevotu moju Purtse joe vooluhulgale
madalvee perioodidel ja tagab nii p6hjavee kui pinnavee saadavuse teistele tegevustele. Kuna
vajalikuks vOib osutuda lisavee vdtmine piirkonna teistest kaevandustest / karjaéridest voi
mereveest, ei saa veevotu lahenduse selgumiseni kinnitada veevotu trassi ja heitvee arajuhtimise
trassi kulgemise lahendust.
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Puhastatud heitvee Soome lahte suunamiseks eelistati lahendust, kus saab kasutada Jarve
Biopuhastus OU puhastatud heitvee trassi. Esmased kokkulepped Jarve Biopuhastus OU-ga on
saavutatud, et leida lahendus, mis oleks piisav nii Jarve Biopuhastus OU kui BTT tarbeks. Lisaks
vOib osutuda vajalikuks saada Ontika MKA piiranguvéondis kaitseala valitsejalt
(Keskkonnaamet) ndusolek Jarve Biopuhastus OU 600 mm toru rekonstrueerimiseks (EP KSH |
etapis andis Keskkonnaamet koosk6lastuse suundpuurimise meetodi kasutamisega).
Stivamerelasu asukoht on praeguse Jirve Biopuhastus OU viljalasu ldheduses. Uut mdju
merepdhjale ning merepBhja elustikule ei teki.

Lahtuvalt kaasnevast raskmetallide heitest on vaja segunemispiirkonna kehtestamine
siivamerelasu (imbruses. Uue valjalaskme segunemispiirkonna maaramisel tuleb arvestada OU
Jarve Biopuhastus heitvee valjalaskme koodiga V001 médratud segunemispiirkonnaga (kuni
31.12.2024 on maéaratud segunemispiirkond baariumi, oktutlfenooli ja tsingi osas), st tuleb
arvestada vdimalusega, et kaks segunemispiirkonda kattuvad. Seejuures on ka oluline arvestada
vBimalust, et Jarve Biopuhasti heitvesi vdidakse avariiolukorras suunata BTT véljalasku.

Projekteerimisetapis kaaluda detailse lahenduse faasis esteetilist-tajutavat keskkonda
parendavaid meetmeid, st kaaluda hoonetele ja rajatistele vélisilmele tingimuste seadmist nagu
morfoloogiline sobitamine (korrata nt iseloomulikke jooni Umbritsevas maastikus); varvi voi
materjali sobitamine sh ka nt rohekatused, kohalikud materjalid; tehase tmbruses kogukonnale
vajalike teenuste arendamine (nt park, puhkeala), tehase territooriumil puhkealad t66tajatele (nt
Umbritsevas maastiku iseloomujoonte, varvi, tekstuuri vms jargi tehase vélisilme kohandamine)
jms.

BTT ala labib RMK Penij6e-Aegviidu-Kauksi matkatee. Kuna tegemist on Eesti siseselt olulise
matkateega, leiti suletavale 18igule asendustrajektoor. See suunati médda alast laénepoole jaavaid
metsateid.

BTT kaitises toimuda vdivad avariiliste sindmuste tagajarjed ei ulatu valjapool kaitist asuvate
objektideni. Tootmiskompleksi tootajaid ja vara vdivad eelkdige ohustada siindmused, mis on
seotud filsikaliste ohtudega (tulekahju teke, tehnoloogilises protsessis olevate gaaside-aurude
suttimisega kaasneda voiv plahvatusoht). Seni kuni ei ole teada, kuidas tehnoloogilise ja
ehitusliku projektiga on lahendatud seadmete paigutus ja leevendusmeetmed, saab lahtuda
uldistest tuleohutusnduetest, mis on Uldjuhul piisavad, et nende alusel méaratleda ohutuid
ladustuskaugusi. Kuid o0sa tootmisprotsessiga seotud detaile selgub alles seadmete
projekteerimise etapis. Seetdttu seatakse BTT ohtlike kemikaale kaitlevate (iksuste paigutamisel
ja projekteerimisel eesmargiks valtida kéitisesiseste doominoefektide tekkevdimalust.

23.07.-19.08.2024 esitati Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu
detailne lahendus ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande eelndu kooskdélastamiseks
PlanS § 112 I6ikes 1 nimetatud asutustele ning teavitati § 112 I6ikes 2 nimetatud isikuid ja
asutusi vOimalusest esitada kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu detailse lahenduse ja
keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande eelndu kohta arvamust.
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Edastatud materjali kooskélastas 10 asutust: Kaitseministeerium, Politsei- ja Piirivalveamet,
Terviseamet, Tarbijakaitse ja Tehnilise Jarelevalve Amet, Muinsuskaitseamet, P6llumajandus- ja
Toiduamet, Paasteamet, Transpordiamet, Keskkonnaamet ja Kliimaministeerium.

Arvamusavaldusi edastati kokku kuus tikki: Elering AS, Kohtla-Jarve Linnavalitsus, Riigimetsa
Majandamise Keskus, Koprapere OU, Regionaal- ja P&llumajandusministeerium ja Eesti
Keskkonnatihenduste Koda.

Kaitseministeerium, Politsei- ja Piirivalveamet, Tarbijakaitse ja Tehnilise Jarelevalve Amet ja
Pdllumajandus- ja Toiduamet kooskdlastasid esitatud lahenduse maérkuste ja tingimusteta,
ulejéanud kooskdlastajad ja kaasatavad esitasid ettepanekuid, tingimusi vOi oma arvamuse.

Asutuste ja arvamuste avaldajate osas, kellele eriplaneeringu materjalid edastati ja kellelt vastust
ei saabunud, lahtus Llganuse Vallavalitsus PlanS § 116 I8ikest 2, mille kohaselt, Kkui
kooskdlastaja voi arvamuse andja ei ole 30 pédeva jooksul kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu
detailse lahenduse eelndu ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande eelndu saamisest
arvates kooskdlastamisest keeldunud v&i arvamust avaldanud ega ole taotlenud téhtaja
pikendamist, loetakse kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu detailne lahendus ja keskkonnamdju
strateegilise hindamise aruande eelnGu kooskdlastaja poolt vaikimisi kooskolastatuks voi
eeldatakse, et arvamuse andja ei soovi nende kohta arvamust avaldada.

Esitatud ettepanekute, tingimuste ja arvamuste osas kaaluti nendega arvestamist ning vastavalt
kujundatud seisukohale tehti eriplaneeringu detailses lahenduses ja selle keskkonnamdju
strateegilise hindamise aruandes taiendusi-muudatusi.

Saabunud kooskdlastuste ja arvamuste ning nendega arvestamise kokkuvdte on toodud Liiganuse
Vallavalitsuse veebilehel aadressil: https://www.lyganuse.ee/vkg-biotoodete-tootmiskompleks.

Kéesoleva kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu lahenduses on arvestatud koostamisel oleva
Liganuse valla dldplaneeringu ettepanekuga muuta lda-Viru maakonnaplaneeringut Aa kila
rohelise vorgustiku osas. Nimelt nii maakonnaplaneering kui koostatav valla tldplaneering
satestavad rohelise v@rgustiku toimimist ja sidusust tagavad tingimused. Muuhulgas, et rohelise
vorgustiku funktsioneerimiseks ei tohi looduslike alade osatéhtsus tugialadel langeda alla 90%
ning tugialadele ja koridoridele pole soovitatav uute teatud taristute (kiirteed, prigilad,
jaatmehoidlad ja teised korge keskkonnariskiga objektid) ulatuslik rajamine. Planeeringutes on
seatud tingimuseks, et juhul, kui uute taristute rajamine on vajalik vOi véltimatu, tuleb
planeeringu kéigus hoolikalt valida rajatiste asukohta ning koostada keskkonnamdjude
strateegiline hindamine. Ning kdrge keskkonnariskiga objektide planeerimisel tuleb ette ndha
meetmed nende negatiivsete keskkonnamdjude leevendamiseks. Maakonnaplaneeringuga
méaératud rohelise vorgustiku tldised kasutustingimused ei sédtesta absoluutset ehituskeeldu ja ei
valista voimalust rohelise vorgustiku tugialale tootmiskompleksi kavandada.

BTT eriplaneeringuga kavandatav maa-ala ja vahetusse l&hedusse kavandatava toostusjadtmete
prigila tottu tugiala &d&reala muudatused moodustab maakonnaplaneeringuga maaratud (1957 ha
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suurusest) tugialast ca 9%, koos olemasolevast/planeeritavast taristust tulenevate
korrektuuridega kokku 10% ning valla tldplaneeringuga méaratud (3261 ha suurusest) tugialast
5,4%, koos olemasolevast/planeeritavast taristust tulenevate korrektuuridega kokku 6%. Ala
paikneb  rohelise  vorgustiku  &arealal (kirdeosas), seega tugiala ei Kkillustata,
maakonnaplaneeringu jargne tugiala osatéhtsus tootmiskompleksi rajamisel ei lange alla 90%.

Tootmiskompleksi rajamisega kaasnevad muudatused rohelise vorgustiku osas ei ole olulise
keskkonnamdjuga, kuna tootmiskompleksi maa-alana kasutusele vdetav ala ei ole hédavajalik
Okoslisteemi teenuste osutamiseks. Lisaks on valla uldplaneeringuga maaratud asendusalad, Aa
killa tugiala piire tapsustades ja ulatust suurendades. Tugiala on maakonnaplaneeringuga
vorreldes suurendatud 1045 ha.

Kui votta arvesse nii vahenduste kui laienduste ettepanekuid, siis vaheneks Lilganuse valla
rohelise vorgustiku kogupindala maakonnaplaneeringus méaratletud vorgustikuga vorreldes ca
25,1 km? ehk ca 5,6% vorra. Seda muutust rohevdrgus vdib lugeda pigem minimaalseks.
Muudatuste sisseviimisel moodustab roheline vorgustik valla territooriumist véhemalt 70,6%
(varasemalt moodustas 75% valla territooriumist). Arvestades, et rohelise vdrgustiku
muudatusettepanekud tehti pohimottel, et rohelisest vorgustikust arvati valja vorgu eesmérke
mitte toetava maakasutusega alad (nt karjaarid, asustus, pdllumajandusmaa) ning nende asemel
liideti rohevorku loodusvaartuslikke alasid (looduslikke metsa-alasid ja kaitstavaid loodusobjekte
jne), siis vdib hoolimata pindala véhenemisest lugeda rohelist vorgustikku uuel kujul siiski
paremini oma eesmarke taitvaks. Rohelise vorgustiku véhendamine ei too kaasa rohelise
vorgustiku Gldist struktuuride katkestamist ning arvestades valla kahanevat rahvastikku ja sellest
tulenevat madalat ehitus- ja arendussurvet ei ole eeldada olulist muutust senises rohelise
vOrgustiku toimimises.

Eesti pikaajaline siht on tasakaalustada kasvuhoonegaaside heide ja sidumine hiljemalt 2050.
aastaks ehk vdhendada selleks ajaks kasvuhoonegaaside netoheide nullini, mis tdhendab jark-
jargult eesmargiparast majandus- ja energiasusteemi Umberkujundamist ressursitdhusamaks,
tootlikumaks ja keskkonnahoidlikumaks.

BTT rajamise n&ol luuakse seni pdlevkivi kaevandamisele ja tootlemisele p&hinevas piirkonnas
eeldused Uleminekuks taastuval toorainel pdhinevale tootmistegevusele, millega kaasnevad ka
positilvsed mojud Eesti kasvuhoonegaaside bilansile. Lisaks tselluloosile toodetakse
elektrienergiat, BTT on tehnoloogiliselt tdestatud lahendus fossiilsetest kitustest toodetud elektri
asendamiseks ilmastikutingimustest sdltumatu taastuvenergiaga. Seejuures kaasneb muudatus
piirkonna kaugkuttesusteemide soojusenergiaga varustamisel — pdlevkivist toodetava
soojusenergia osakaal peab jarjest vahenema, see asendatakse BTT protsessidest Ulejadvast
soojusest saadud energiaga.

BTT rajamisel tekib vdimalus véarindada suur osa seni eksporditavast madalakvaliteedilisest
puidust Eestis. Sellel on kaudne positiivne mdju Eesti metsamajandusele tanu stabiilse
kohapealse paberipuidu ja puiduhakke too6tleja tekkele. Té&naseni on antud sortimentide
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realiseerimine s@ltunud ekspordindudluse heitlikkusest ja pikemast transpordivahemaast.
Kohapealse véarindaja puudumise tottu on Eestis kasvanud ka antud toorme kasutus energeetikas
kaskaadkasutusprintsiibi ~ vastaselt. Teiseks vahendab kohapealne tarbimine toorme
transpordikulu ja sisiniku-heidet vahemaa véhenemise arvelt. Kolmandaks v6imaldab toorme
kohapealne vé&arindamine parendada Eesti LULUCF sisinikusidumist labi puittoodete ja
pdlevkivielektritootmise asendusefekti.

BTT rajamisega lisandub hinnanguliselt 250 uut otsest tookohta ja vahemalt 1000 kaudset
tookohta tootmiskompleksi teenindavas vaartusahelas. Skandinaaviamaade kogemus naitab, et
suure ettevdtte rajamisel kaasneb piirkonnas palgakasv. Tdiendavad téokohad ja mdju ettevotluse
arengule loovad piirkonnas ndudluskasvu kinnisvara ja infrastruktuuri jargi.

Planeeringu elluviimisel ei ole ette ndha negatiivsete sotsiaalsete mdjude ilmnemist, kuna
planeeringualale ei ole kavandatud objekte, mis tooks kaasa sotsiaalseid h&iringuid (n-0
mentaalsed mojud, sotsiaalset vastuolu tekitavad objektid) v6i ohustaks piirkonna turvatunnet,
sest kavandatud tootmisotstarbeline tegevus on planeeritud asustusest piisavalt kaugele ning
puhverdatud metsamaaga.

Kavandatava tegevuse elluviimisega ei takistata teiste imbruskonna kinnisasjade senist vdi seni
teadaolevaid tulevasi maakasutusvdimalusi. Planeeritud tegevus ei mdjuta seega teadaolevalt
Uhtegi asjakohast strateegilist planeerimisdokumenti negatiivselt.

Mdjud  looduskeskkonnale hinnati  keskkonnamdju strateegilise  hindamise raames.
Eriplaneeringus nimetatud keskkonnatingimuste taitmisel ei ole olulise keskkonnamdju
tekkimine tdendoline, sh arvestades koosmdju piirkonnas toimuvate tegevustega ja mdojude
vOBimalikku kumulatiivsust. Kadikides valdkondades taidetakse oigusaktide ndudeid ning
jargitakse Kraft-tselluloosi tootmise parimat vGéimalikku tehnikat (PVT), sh PVT-ga seotud
ressursikasutust ja PVT jareldustega kehtestatud heite piirvaartusi. BTT rajamine ja kéditamine ei
pdhjusta mdju Natura 2000 alade kaitse-eesmarkidele. BTT projekt ei ole praeguse teadmise
juures vastuolus Eesti kliimaeesmarkidega ning puudub oluline mdju kliimamuutustele. Samuti
ei ole kavandatav tegevuse tundlik kliimamuutuste suhtes. Ka puudub piiritilene mdju.

Kaitisega seotud ©Ohuheidet, veeheite, jadatmetekke jm seiret Kkorraldatakse vastavalt
keskkonnakompleks-loa tingimustele. Keskkonnakvaliteedi seire on seotud siivamerelasule Zn ja
vajadusel teistele raskmetallidele segunemistsooni kehtestamisega. Segunemistsooni piiril
hinnatakse raskmetallide sisaldus merevees. Seirepunktid méératakse keskkonnakompleksloaga.

Arvestades eeltoodut on koostatava Uldplaneeringu kohane maakonnaplaneeringu muutmise
ettepanek ja BTT ala kavandamine pdhjendatud, vajalik ja otstarbekas.

Planeeringu elluviimisel lahtutakse planeeringus seatud eluviimise tingimustest.
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Kokkuvottes on Vallavolikogu seisukohal, et Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi eriplaneering vastab Gigusaktidele ning et eriplaneeringu koostamisel on
arvesse voetud keskkonnamdju strateegilise hindamise tulemusi.

Avaliku véljapaneku korraldamise eesmargiks on avalikkuse kaasamine planeeringu koostamise
protsessi, et vélja selgitada kdikide planeeringust huvitatud isikute seisukohad planeeringu
lahenduse osas. Pérast seisukohtade selgumist on vdimalik, et Vallavalitsuse kaalutlusotsuste
tulemusel voib planeeringulahendus muutuda, sest planeerimismenetluse eesmark on tagada
voimalikult paljusid osapooli rahuldava lahenduse leidmine planeeringu kehtestamise hetkeks.

Lahtudes eeltoodust ning vottes aluseks kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse 8 22 I6ike 1
punkti 37, planeerimisseaduse § 117 ja Hendrikson DGE koostatud t60 nr 21004203 “Viru
Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu detailne lahendus® ning
arvestades kooskoOlastamisel ja kaasamisel esitatud ettepanekutele ja arvamustele esitatud
vastusseisukohti, Liganuse Vallavolikogu

otsustab:

1. Votta vastu Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi Liganuse valla
eriplaneering (Lisa 1. Koostaja Hendrikson DGE, t66 nr 21004203).

2. Luganuse Vallavalitsusel korraldada punktis 1 nimetatud kohaliku omavalitsuse
eriplaneeringu avalik véljapanek, s.h teavitada vahemalt 14 p&eva enne valjapaneku
algust véljapanekust planeerimisseaduse § 118 IGikes 5 nimetatud isikuid ja asutusi ning
avaldama valjapanekust teate planeerimisseaduse 8§ 118 I6ike 6 alusel uleriigilise
levikuga ajalehes, vallalehes vdi maakonnalehes, vBrguvaljaandes Ametlikud Teadaanded
ja valla veebilehel.

3. Otsus joustub teatavakstegemisest.

Kéesoleva korralduse peale vOib esitada Llganuse Vallavolikogule vaide
haldusmenetluse seaduses satestatud korras 30 pédeva jooksul arvates korraldusest
teadasaamise péevast vOi esitada kaebuse Tartu Halduskohtule, J6hvi kohtumajas Kooli
2a, 41532 Johvi, halduskohtumenetluse seadustikus satestatud korras 30 péeva
jooksul arvates korralduse joustumisest.

(allkirjastatud digitaalselt)
Andrea Eiche
vallavolikogu esimees

Lisa 1. Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneering.
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11/11/24, 3:21 PM Liganuse valla Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu avalikustamine - Uudised ja teated - Liga...

@ Liiganuse vald Q
EST

LUGANUSE VALLA VIRU KEEMIA GRUPP  «Tegas
AS BIOTOODETE TOOTMISKOMPLEKSI ERI-
PLANEERINGU AVALIKUSTAMINE

Luganuse Vallavolikogu vottis 25.09.2024 otsusega nr 211 vastu Viru Keemia Grupp (VKG) AS
biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu. Planeeringu lahutamatuks lisaks on keskkonna-
modju strateegilise hindamise aruanne. Planeeringu koostamise eesmargiks on kaaluda biotoo-
dete tootmiskompleksi rajamise vBimalikkust, leida vBimalusel selleks sobivaim asukoht ning

koostada selle rajamiseks detailne lahendus.

Planeerimisseaduse 8 118 |16ike 1 alusel korraldab Luganuse Vallavalitsus VKG AS biotoodete
tootmiskompleksi eriplaneeringu avaliku valjapaneku alates 17.oktoobrist kuni 17.novembrini
2024 Luganuse Vallavalitsuses (Keskpuiestee 20, Kividli linn) ja valla

veebilehel: https://www.lyganuse.ee/vkg-biotoodete-tootmiskompleks
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LUGANUSE VALLAVALITSUS

Nimekirja alusel

02.10.2024 nr 6-1/12-121

Liganuse valla Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu
avalikustamine

Liganuse Vallavolikogu vottis 25.09.2024 otsusega nr 211 vastu Viru Keemia Grupp (VKG)
AS Dbiotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu. Planeeringu lahutamatuks lisaks on
keskkonnamdju strateegilise hindamise aruanne.

Eriplaneeringu koostamise eesmargiks on kaaluda biotoodete tootmiskompleksi rajamise
vBimalikkust, leida vdimalusel selleks sobivaim asukoht ning koostada selle rajamiseks detailne
lahendus.

Planeerimisseaduse § 118 IGike 1 alusel korraldab Liganuse Vallavalitsus VKG AS biotoodete
tootmiskompleksi eriplaneeringu avaliku véljapaneku alates 17. oktoobrist kuni

17. novembrini 2024. aastal Liganuse Vallavalitsuses (Keskpuiestee 20, Kividli linn) ja valla
veebilehel: https://www.lyganuse.ee/vkg-biotoodete-tootmiskompleks

Eriplaneeringu koostamine toimub kahes etapis. Planeeringu asukoha eelvaliku ehk | etapis ja
sellega paralleelselt koostatud keskkonnamdju strateegilises hindamises (KSH) leiti biotoodete
tootmiskompleksile (BTT) sobivaim asukoht Liiganuse vallas Aa killas Kohtla metskonna maal,
mida nimetati ,,Pohja ala“, suurusega 174 ha. Eelvaliku ala hdlmas jérgmisi kinnisasju: Kohtla
metskond 2 (kt 43701:003:0310), Kohtla metskond 136 (kt 43701:003:0155), Torviku (kt
43701:003:0103) ja minimaalsel maaral Tuhavalja (kt 43701:003:0127).

Detailse lahenduse ehk Il etapis ja sellega paralleelselt koostatud KSH-s tdpsustati seoses
maaomandi muudatustega planeeringuala piiri, ala suurus jai samaks. Alasse haarati lisaks
Manniku kinnisasi (kt 43701:003:0253). Planeeringuala piir on ndhtav planeeringumaterjalides.
Planeeringuala 174 ha suurusest alast on metsaga kaetud ca 62 ha. Ala vahetus Umbruses kasvab
mets. Alal asub rohkesti kuivenduskraave ja méned metsateed.

Planeeringualale BTT rajamiseks moodustati kolmest kinnisasjast v3i kinnisasja osast tiks krunt,
mille kasutamise sihtotstarveteks madrati tootmishoone maa, elektrienergia tootmise ja jaotamise
ehitise maa ja soojusenergia tootmise ja jaotamise ehitise maa. Viimased kaks sihtotstarvet on
madratud, kuna BTT-s on kavandatud toota nii omatarbeks kui tle jadva miuugiks rohelist
energiat: nii elektri- kui soojusenergiat. Eriplaneeringu detailse lahendusega maarati
moodustatud krundile ehitusdigus BTT ehitamiseks ning lahendati planeerimisseaduse § 126
IGikes 1 nimetatud asjakohased Glesanded. Eriplaneeringu detailse lahenduse véljatédtamise
aluseks on VKG AS BTT eriplaneeringu asukoha eelvaliku ja I etapi KSH aruanne. Samuti
arvestati  strateegilise  planeerimisdokumendina koostamisel oleva Liganuse valla
uldplaneeringuga, kuna uldplaneering on labinud vastuvdtmise ja avalikustamise etapi.

BTT krundi hoonete téisehituse protsendiks on kavandatud 20%. Tavaliselt on
tootmisterritooriumitel hoonestatav ala suurem, kuid siin tingib téisehituse protsendi kavandatud
tegevuse iseloom ehk vajadus rajada puiduladustamise platse ja puidu ettevalmistamise
kompleks. BTT territooriumil hakkavad perspektiivis paiknema toorpuidu ja puiduhakke
laoplatsid, tselluloosi ja biokeemia tootmiseks vajalikud tootmistksused, elektri- ja

Keskpuiestee 20 Telefon +372 332 1320 registrikood 77000223
Kividli, Luganuse vald E-post valitsus@lyganuse.ee a/k EE162200221068428704
43199 Ida-Viru maakond www.lyganuse.ee AS Swedbank
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soojusenergia koostootmisjaam, toorvee ettevalmistamine ja reoveepuhasti, territooriumi sisene
taristu (sh auto- ja raudteed) jmt. Detailses lahenduses on kajastatud pdhimdttelised
tehnovdrkude lahendused ja -thenduste skeemid ning juurdepéd&dsu suundade skeem. Tdpsed
tehnovdrguvarustuse ja juurdepaédsuteede lahendused tuleb anda projektidega.

BTT ala labib RMK Penijoe-Aegviidu-Kauksi matkatee. Kuna tegemist on Eesti siseselt olulise
matkateega, leiti suletavale 18igule asendustrajektoor alast ladnepoole jaavatel metsateedel.

Nii eriplaneeringu | kui Il etapi KSH-s tootati vélja leevendavad meetmed, millega arvestamisel
on vo@imalik olulist ebasoodsat m6ju véltida ja vbimalikku ebasoodsat mdju véhendada.
Meetmed tOGtati valja konkreetse arendusala vajadusi silmas pidades iga Kkasitletud
teemavaldkonna IGikes. Meetmed hdlmavad jargmisi teemavaldkondi: maakasutus, taimestik,
pinna- ja pohjavesi, looduskaitse ja futsikalised ohud.

KSH aruande tulemused on arvesse voetud ja lisatud eriplaneeringusse, KSH aruanne on
planeeringu lisaks.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)
Dmitri Dmitrijev
vallavanem

Anu Horn
5302 6061 anu.horn@lyganuse.ee
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Kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu avaliku véljapaneku teade

Avaldamise algus: 02.10.2024
Avaldamise 16pp: tédhtajatu

Liganuse Vallavalitsus avaldab teadaande planeerimisseaduse (PlanS) § 118 I6ike 6 alusel.

LGganuse Vallavalitsus teatab Liganuse valla Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi
eriplaneeringu avalikustamisest.

Liganuse Vallavolikogu vottis 25.09.2024 otsusega nr 211 vastu Viru Keemia Grupp (VKG) AS
biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu. Planeeringu lahutamatuks lisaks on keskkonnamdju
strateegilise hindamise aruanne. Planeeringu koostamise eesmargiks on kaaluda biotoodete
tootmiskompleksi rajamise voimalikkust, leida véimalusel selleks sobivaim asukoht ning koostada selle
rajamiseks detailne lahendus.

Planeerimisseaduse § 118 I6ike 1 alusel korraldab Liganuse Vallavalitsus VKG AS biotoodete
tootmiskompleksi eriplaneeringu avaliku valjapaneku alates

17. oktoobrist kuni 17. novembrini 2024 Liganuse Vallavalitsuses (Keskpuiestee 20, Kividli linn) ja valla
veebilehel:

https://www.lyganuse.ee/vkg-biotoodete-tootmiskompleks

Liganuse Vallavalitsus

Kividli linn, Liganuse vald, Ida-Viru maakond, Keskpuiestee 20
Telefon: 3321322

E-post: valitsus@lyganuse.ee

Teadaande number 2367120
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KESKKONNAAMET

Liiganuse Vallavalitsus Teie 02.10.2024 nr 6-1/12-121
valitsus@lyganuse.ce

Meie 13.11.2024 nr 6-5/24/17922-3

Ettepanekud avalikustatud Liiganuse valla
Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi eriplaneeringu kohta

Teavitasite Keskkonnaametit Liiganuse valla Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi eriplaneeringu ja selle keskkonnamdju strateegilise hindamise (KSH)
aruande avalikustamisest (17.10-17.11.2024).

Liiganuse Vallavolikogu vottis 25.09.2024 otsusega nr 211 vastu Viru Keemia Grupp AS
biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu. Keskkonnaamet kooskolastas tingimuslikult
30.08.2024 kirjaga nr 6-5/24/15706-2 Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi
omavalitsuse eriplaneeringu detailse lahenduse ja KSH aruande eelndu.

Keskkonnaamet on tutvunud avalikustatud eriplaneeringuga ja mérgime alljdrenevat:

1.

Keskkonnaamet selgitab, et parim vdimalik tehnika on tehnilise arendustegevuse ning selles
rakendatavate toomeetodite kdige tohusam ja kdige paremini vilja arendatud tase. See
holmab kiitises kasutatavat tehnoloogiat ning kiitise kavandamise, ehitamise, hooldamise,
kéditamise ja tegevuse 10petamise viisi; kditajale maistlikul viisil kéttesaadavat niitidisaegset
tehnikat, mille kasutamine tegevusvaldkonnas on kulusid ja eeliseid arvesse vottes
majanduslikult ja tehniliselt vastuvdetav ning tagab keskkonnanduete parima tditmise ning
seda keskkonna kui terviku kaitsmiseks kdrgel tasemel.

Parim vodimalik tehnika (edaspidi PVT) on praktiliselt sobiv heite piirvdirtuste ja muude
loa nduete méidramiseks, et véltida voi kui see pole teostatav, siis vahendada heidet ja selle
mdju keskkonnale tervikuna. Kéitaja peab kasutama parimat voimalikku tehnikat saastatuse
valtimiseks ja vdhendamiseks ning keskkonnanduete parimaks tditmiseks (to0stusheite
seadus (THS) § 26 Ig 1 p 3, keskkonnaseadustiku {ildosa seadus § 7 ja 8).

Eeltoodust ldahtuvalt juhime veelkord tdhelepanu, et kui kavandatava kiitise raskmetallide
heide tiletab kehtestatavaid piirvdértusi ja kiitises ei rakendata parimaid vOimalikke
kasutatavaid tehnikaid heite vihendamiseks (nt tdiendavaid voimalikke saaste vihendamise
tehnoloogiaid) otsustab loa andmise voi andmata jdtmise, segunemispiirkonna maaramise,
piirvdirtuste seadmise, keskkonnakaitsenduete ja lisaabindude seadmise Keskkonnaamet
keskkonnakompleksloa menetluse raames (THS § 27, § 41 1g3ja4, § 42 1g 1 ning § 44 1g
1ja?2).

Roheline 64 / 80010 Pérnu linn/ Tel 662 5999 / Faks 680 7427 / e-post: info@keskkonnaamet.ee /
www.keskkonnaamet.ee / Registrikood 70008658
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Kaitises planeeritava tehnoloogia tdpsemat vastavust parima voimaliku tehnika nduetele on
voimalik hinnata keskkonnakaitseloa menetlemise kdigus (THS § ja 4, § 42 Ig 1 ning § 44
lg 1 ja 2). Keskkonnaamet juhib tdhelepanu, et lisaks kiitise kavandatavale tegevusele
voivad erinevaid keskkonnalubasid ja nousolekuid vajada ka ehitusaegsed tegevused
(veekogude silivendamine, tahkete ainete veekogusse paigutamine, pohjavee iimber
juhtimine ja sademevee dra juhtimine, raie veekaitsevoondis) (veeseadus § 187 ja § 119).
Keskkonnaamet palub tegevuslubade vajadusega arvestada enne tegevuste planeerimist.

. KSH aruandesse on jddnud sisse viitamise ndpuviga (lIk 47), samuti seletuskirja (Ik 40).
Aruandes ja seletuskirjas on toodud, et raie on keelatud ka riigimetsas asuvas VEP-is, vilja

arvatud erandkorras tehtav raie ja kujundusraie Keskkonnaameti ndusolekul??
iilaindeks 35 on tleliigne.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)
Helen Manguse

juhataja
keskkonnakorralduse biiroo

Anna-Maria Tael 5351 3920 (keskkonnakorraldus)
anna-maria.tael@keskkonnaamet.ee

Anni Aasa 5698 7154 (vesi)
anni.aasa@keskkonnaamet.ee

Liilia Tamm 5692 8735 (metsandus)
liilia.tamm(@keskkonnaamet.ee

2(2)

. Arvatavasti
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KLIIMAMINISTEERIUM

Dmitri Dmitrijev Teie 02.10.2024 nr 6-1/12-121
Liiganuse Vallavalitsus

Meie 14.11.2024 nr 7-15/24/4717-2

Liiganuse valla Viru Keemia Grupp AS biotoodete
tootmiskompleksi eriplaneering ja keskkonnamdju
strateegilise hindamise aruanne

Austatud Dmitri Dmitrijev

Teavitasite Kliimaministeeriumit Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi
eriplaneeringu avalikust véljapanekust. Kliimaministeerium kooskolastas eriplaneeringu detailse
lahenduse ja selle keskkonnamdju strateegilise hindamise (KSH) aruande 09.09.2024 kirjaga
nr 7-15/24/3583-4, esitades iihtlasi materjalide kohta mérkused. Tutvudes avalikul védljapanekul
oleva planeeringu ja KSH aruandega (sh vastustega asutuste ettepanekutega arvestamise kohta,
aruande lisa 4), esitame jargnevad mirkused.

1.

Palume korrigeerida KSH aruannet, kuna selles on endiselt kasutusel mdisted ,,puhastatud
heitvesi® ja ,heitveepuhastus. Moistete ,,heitvee™ ja ,reovee™ kasutamisel tuleb selguse
mottes jargida veeseaduse § 18 ja § 20. ,,Puhastatud heitvee* asemel on korrektne ,heitvesi®
vO1 ,,puhastatud reovesi* ning ,.heitveepuhastuse* asemel ,,reoveepuhastus®.

Meie 09.09.2024 kirjas esitatud 2. punkti kohta maérgime, et praegu veel kehtiva
keskkonnaministri méédruse nr 61 redaktsiooni § 11 lg 9 jérgi otsustab § 13 nimetatud
tegevuskava koostamise vajaduse Keskkonnaamet parimat voimalikku tehnikat rakendava loa
omaja voi taotleja puhul. Midruse nr 61 muutmise eelndu jargi on kiill kavandatud kaotada
kohustus parima voimaliku tehnika rakendamisel koostada tegevuskava projekt, ent seni kuni
midruse eelndu ei ole joustunud, ei ole aruandes dige Oelda, et ei ole pdhjendatud
keskkonnaministri mddruse nr 61 § 13 nimetatud tegevuskava esitamine. Pigem tuleks viidata,
et midruse nr 61 muutmise eelndus kavandatud muudatuse joustumisel ei ole edaspidi parima
voimaliku tehnika rakendamisel kohustust tegevuskava projekti koostada.

Kordame endiselt meie kirja 5. punktis esitatud maéarkust ning palume KSH aruannet
korrigeerida, kuna aruandes viidatakse jdtkuvalt ekslikult iilikdrgetele raskmetallide
sisaldustele heitvees. KSH aruande peatiikis 3.3.2.3 ,,Ohtlike ainete suublasse juhtimine BTT
heitveega®“ (lk 64) on viidetud, et ,HELCOMi avaldatud dokumentidest selgub, et
Ladnemerega seotud asulate reoveepuhastite véljundi raskmetallide keskmine
kontsentratsioon on oluliselt kdrgem Eestis kehtestatud heite piirvédrtustest.”. Palume lauset

Suur-Ameerika 1/ Tallinn 10122 / 626 2802/ info@kliimaministeerium.ee / www.kliimaministeerium.ee/
Registrikood 70001231
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tdiendada, tuues dra viite HELCOMIi dokumentidele, mille alusel nii vdidetakse, vOi mitte
sellist véidet kasutada. KSH aruande koostamisel varem kasutatud HELCOM dokumendist
,Policy brief on heavy metals. Baltic Marine Environment Protection Commission®
(https://helcom.fi/wp-content/uploads/2022/03/policy-briefs-heavy-metals.pdf) sellist
jéreldust teha ei ole vdimalik, vaid dokumendi graafikult on niha, et pea kdikide raskmetallide
keskmised sisaldused heitvees on kas alla Eesti heitvee piirnormi voi selle 1dhedal.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)
Antti Tooming
elurikkuse ja keskkonnakaitse asekantsler

Ulle Luiks, 623 1220
ulle.luiks@kliimaministeerium.ee

Anni Mandel, 605 1257
anni.mandel@kliimaministeerium.ee
Margus Korsjukov, 626 2853
margus.korsjukov@kliimaministeerium.ee
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Eesti Loodushoiu Keskus

Liganuse Vallavalitsus Meie: 14.11.2024
Keskpuiestee 20
43199, Kividli linn, Liganuse vald

Koopia:

Keskkonnaamet

Kliimaministeerium

Regionaal- ja PGllumajandusministeerium

Arvamus Viru Keemia Grupp AS biotoodete kompleksi eriplaneeringu
keskkonnamdjude strateegilise hindamise aruande kohta.

Kavandatava tehase rajamisega kaasneks suures mahus (450 I/s ehk 12,5 Mm?®/aastas)
tehnoloogilise vee tarbimine ja peale kasutamist heitvee juhtimine otse L&4nemerre. Esitatud
Keskkonnamdju strateegilise hindamise (KSH) dokumendis on peamise lahendusena ette
néhtud tehnoloogilise vee vott Purtse joe valglast ja alternatiivina L&&nemerest.

KSH l&biviijad on tellinud Purtse joe valglast veevotu vdimaluste uuringuid, mis toovad vélja
tegevuse riskid ja méjud — vett ei jatku, veevotul on mdju Purtse joe dkoloogilisele seisundile.

Planeeritava tehase tehnoloogilise veega varustamiseks nahakse ette ulatuslikku
hidrotehniliste rajatiste ehitamist ning vee kogustega manipuleerimist. Tegevuse tulemusena
Purtse joe vooluhulgad, veetase ja vee kogus vahenevad pusivalt.

Kuigi labiviidud uuringud viitavad olulistele probleemidele tehnoloogilise vee varustamises
Purtse jOe slsteemist, siis metoodilised uuringud ja analiilisid kavandatava veevotu
teostatavuse ning 6koloogiliste ja sotsiaal-majanduslike mdjude kohta ei ole piisavad.

KSH aruandes ei analliisita kavandatava tegevuse vastavust EL veepoliitika raamdirektiivi
vooluveekogude hea seisundi saavutamise eesmarkidega, mida riiklikul tasemel rakendatakse
Veemajanduskavade kaudu. Purtse_2 veekogumi seisundi hinnang 2019. aastal on halb.
Perioodi 2022-2027 VMK meetmekavas on 17 meedet, et saavutada Purtse_2 veekogumi
(Purtse Ojamaa joest Pussi paisuni + Purtse Pissi paisust Viru HEJ paisuni + Purtse Viru HEJ
paisust suudmeni) hea seisund.

Purtse joe vee mahu vahenemise ning vooluhulkade ja veetasemetega manipuleerimise tottu
on kavandataval tegevusel negatiivne moju Purtse joe 6koloogilisele seisundile sealhulgas
kaitsealustele kalaliikidele. Tulevikus vdiks kiisitavaks osutuda kavandatava suuremahulise
tehnoloogilise veevotu tarbeks veeloa andmine Veeseaduse 8192 16ige 8 alusel.

Purtse joe (ja tema lisajogede) jaékreostuse ning randetdkete eemaldamisega tegeletakse
kaesoleval ajal sustemaatiliselt riiklike ja rahvusvaheliste programmide ning vahendite toel.
Purtse valglast olulise veekoguse daravétmine tekitaks aga uue inimtekkelise surveteguri ja
halvendaks veekogumi 6koloogilist seisundit tdiendavalt ning ohustaks juba elluviidud
6koloogilise seisundi parandamise tegevuste tulemuslikkust.

Veski 4, 51005 Tartu, Tel./Fax 7 422 767, Reg.kood 80124928
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Kuna KSH eesmérk on ,,Vilja tootada olemasolevasse keskkonda sobiv lahendus ja
keskkonnatingimused, millest tootmiskompleksi kavandamisel ja ekspluatatsioonil lahtuda,
tekitamaks keskkonnale voimalikult vdikese jalajélje” (KSH 1k 9), siis meie hinnangul ei ole
see ulesanne esitatud materjalide alusel taidetud.

Ettevaatuspohimaottest l&htuvalt ei tohiks esitatud andmete pdhjal tunnistada labiviidud KSH
IGpetatuks. Vaja oleks tdiendavaid uuringuid ja metoodilist analtitisi mdjude ulatuse ja
pakutavate lahenduste teostatavuse ning mdjude kohta. Samuti peaks tegevuse mdjusid
Laanemere seisundile ja kaitse-eesmarkide saavutamisele pdhjalikult hindama vastavat
padevust omavad sdltumatud eksperdid.

Lugupidamisega

Meelis Tambets

juhatuse liige

Eesti Loodushoiu Keskus

tel 5176886

e-mail meelis.tambets@gmail.com
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Riigimetsa Majandamise Keskus

M@isa/3, Sagadi kiila, Haljala vald Tel 676 7500 RM(
45403 Laane-Viru maakond rmk@rmk.ee

Registrikood 70004459 www.rmk.ee

Liiganuse Vallavalitsus
valitsus@Ilyganuse.ee

Teie: 02.10.2024 nr 6-1/12-121
Meie: 15.11.2024 nr 3-1.1/2023/4346

V.a. Dmitri Dmitrijev

Liiganuse valla Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringust

Teavitate oma 02.10.2024 RMKIe saadetud kirjaga Liiganuse valla Viru Keemia Grupp AS
biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu avalikustamisest. Planeeringuala paikneb riigile
kuuluvatel kinnistutel Kohtla metskond 2 (43701:003:0310) ja Kohtla metskond 136
(43701:003:0155), milliste riigivara volitatud asutuseks on RMK.

Olles tutvunud eriplaneeringu detailse lahenduse seletuskirja, jooniste ja keskkonnamoju
strateegilise hindamise aruandega, avaldame jargmist:

Palume seletuskirjas (Ik 7) ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruandes (lk 37) lausest
,, Taimkattes on planeeringualal esindatud metsamaa, raiesmik, rohumaa ja vdsa“ eemaldada
sonad raiesmik ja vosa, kuna ka need taimekooslused on metsamaad.

Palume seletuskirjas planeeringu elluviimise etappide loetelus (Ik 49) lisada esimese ja teise
etapi vahele lisapunktina ,Planeeringuala  kasutusdiguse andmine  vastavalt
Riigivaraseaduses ja Metsaseaduses sétestatule®.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)

Jiirgen Kusmin

RMK Kinnisvaraosakond
Planeeringute spetsialist
jyrgen.kusmin@rmk.ee
505 3387

Koopia: info@kliimaministeerium.ee
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Eesti Keskkonnauhenduste Koda
Paastame Eesti Metsad MTU

Laganuse vallavalitsusele

Teie: 02.10.2024 nr 6-1/12-121
Meie: 18.11.2024 nr 1-1/24/6416

Eesti Keskkonnaiihenduste Koja ja Paistame Eesti Metsad MTU seisukoht Viru
Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi Liiganuse valla eriplaneeringu
detailse lahenduse ja KSH Il etapi aruande kohta

Taname voimaluse eest taas kaasa radkida Viru Keemia Grupi kavandatava biotoodete
tehase planeerimisel ja m&jude hindamisel. Jddme suuresti oma varasemate, 6.09.2024
kirjaga nr 1-5/24/6332 esitatud ettepanekute juurde, kuivérd KSH aruanne ei ole nende
pdhjal vahepeal kuigivord taienenud. Jargnevalt esitame oma ettepanekud KSH aruande
taiendamiseks ning pdhjendava argumentatsiooni.

1) Puudub EP LS ja KSH VTK |k 49 nimetatud uuring puidu kattesaadavusest, milles
“vorreldakse erinevaid raiestsenaariume, tehasele vajalike puidusortimentide saadavust ning
sortimentide 16ikes naaberriikide véliskaubanduse andmeid”. Teeme ettepaneku uuring
labi viia ning ootame vastust kiisimustele, kuidas on olulisel maaral kahanevate
raiemahtude kontekstis tagatud tehasele toorme kattesaadavus ning kust hakkab
toore parinema, kui Eestis raiemahud langevad. Juhime tahelepanu, et planeeringut
vastu vottes on kohalik omavalitsus kinnitanud, et planeering vastab digusaktidele ning selle
koostamisel on arvesse vdetud keskkonnamdju strateegilise hindamise tulemusi. Samas
puudub KSH aruandes wuuring, mille labivimist VTK ette ndeb ning ka selge
argumentatsioon, millistel kaalutlustel on loobutud kavandatud uuringu labiviimisest.

Sisulise poole pealt on probleemne, et KSH aruandes ei ole arvestatud tulevikus
raiemahtude vahenemisega Eestis. See on vajalik muuhulgas klima- ja elurikkuse
eesmarkide taitmiseks ning mojutab otseselt toorme kattesaadavust. RMK esitas 2023.
aasta septembris raiemahu prognoosi 200-aastases perspektiivis, millest nahtub, et
riigimetsa uuendusraiete pindala langeb ldhema 50 aasta jooksul ligemale poole vorra, sest
kiipset metsa pole enam piisavalt. See prognoos on tehtud eeldusega, et RMK majandatava
metsamaa pindala ei vahene, mis ei arvesta EL elurikkuse strateegia ja Montreal-Kunmingi
elurikkuse raamistikust Eestile tulenevate kohustustega suurendada kaitsealade pindala
vahemalt 30%-ni maismaast, kaitstes eeskatt kdéige suurema elurikkuse ja
susinikusisaldusega alasid, mis Eestis on eelkdige metsad. Ka ei arvesta see prognoos
hiljuti Kliimaministeeriumi avaldatud Looduskaitseseaduse muutmise eelnduga, millega on
kavas kaitse alla votta 30% maismaast ja seda eelkdige riigimaa arvelt, mis tdhendab ka
RMK hallatava majandusmetsa vahenemist ning teistel aladel, nt ranna- ja kaldaalad,
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raiepiirangute suurendamist. Kliimakindla majanduse seaduse eelndus seatakse Eesti
LULUCF sektori eesmargiks 2030 netonull ehk sidumise ja heite tasakaal, mis on oluliselt
ambitsioonikam ELi LULUCF maaruses Eestile satestatud eesmargist ja mille
saavutamiseks voib olla vaja riigimetsa raiemahtu veelgi vahendada. Keskkonnaagentuur on
oma 2021. aasta anallUsis “Maakasutuse, maakasutuse muutuse ja _metsanduse sektori
sidumisvoimekuse analuus kuni aastani 2050” valja toonud, et metsaraied on olnud Eestis
suurimad inimtekkeliste kasvuhoonegaaside netoheite mojutajad LULUCFi sektoris (lk 19)
ning samast analldsist nahtub, et ainuke raiemahu stsenaarium, mille korral metsamaailt
lahtuv KHG heide ei hakka sidumist Gletama, tahendab raiete keskmist kogumahtu ca 7 mil;
m3 - markimisvaarselt vahem, kui on viimastel kimnenditel raiutud.

Erametsades on raie olnud veelgi intensiivsem (vt sama KAURI analliis), mistottu ei saa
vaita, et BTT jaoks vajaliku toorme puudujaak kaetakse erametsadest tulevate raietega - ka
seal on raiekipsed metsad otsa I6ppemas. RMK pikaajaline prognoos viitab esiteks
kasvavale puidu kui tooraine defitsiidile ning teiseks tdenaolisele markimisvaarsele
puiduhinna tdusule.

Kavandatava tehase toodang on sisend teistele ettevotetele ning ettevéttel endal puudub
vdimekus biotoodete tehase toodangust kdrgema hinna ja lisandvaartusega tooteid
valmistada, mist6ttu on vdimekus vdimaliku toorme hinnatdusuga kaasa minna vaga soéltuv
tehase toodangu hindadest, mis s6ltub Uldisest commodity turgude hinnatasemest. Seetbttu
on vaga suur risk, et nii suure toormevajadusega tehase lisandudes tekib suur surve
jatkusuutmatute raiemahtude jatkamiseks ka tulevikus, et tagada vajaminevad
puidukogused. Hinnatdusu pdhjustab nii raiemahtude vahenemine kohapeal kui ka
konkurents seniste paberipuidu eksportijatega, samuti asjaolu, et Eestis maaomanikeks ja
metsa Ules tootajateks olevatel Skandinaavia suurkontsernidel on samuti oma
tselluloositehased, mis toorainet vajavad.

Lisaks mdjutab toorme kattesaadavust ka siseriiklik konkurents samale ressursile. Parnusse
on kavandamisel metanoolitehas puidutarbega 1 milj m3/a (planeering ja KSH algatatud
18.02.2024), paberipuitu plaanib suures koguses kasutada ka Fibenol, samas olemasolev
haavapuitmassi tehas Estonian Cell aastase puidutarbega 440 000 m3 vaagub sisuliselt
hinge seoses korgete sisendhindadega, sh puidu hind. Samuti on ebarealistlik eeldada, et
Eestis kattesaadavad paberipuidu kogused jadvad vaheneva raiemahu tingimustes samaks,
nagu praegu on KSH arvutustes eeldatud.

2) Teeme ettepaneku analiiisida KSH raames BTT voimekust kohaneda vajadusel
oluliselt vaiksemate tootmismahtudega ning vodimalust rajadagi tehas vidiksema
tootmismahuga (stsenaariumid nt 12, 14 ja 1/10 mahus), hélmates analiilisi ka
kliimamdju (sh toormekogustega seotud raievajadus). Uhtlasi teeme ettepaneku, et
see analiius voiks asendada praeguse stsenaariumite vordluse, holmates ka
O-variandi. Hetkel sisaldab stsenaariumite vordlus ainult O-stsenaariumi ehk tehase
rajamata jatmist ning sisaldab ainult vaga uldist kirjeldust voérreldavast olukorrast ehk
metsamaa sailimisel. Viimane ei ole kindlasti piisavalt pohjalik ega objektiivne, et anda Ghest
hinnangut tehase rajamise kasuks ning just sellises mahus. Vt ka punkt 6 rohevérgustiku
muutmisega seotud mdjude kohta, mis on samuti alternatiivide voérdlemisel asjakohane,
kuivord vaiksema tehasega kaasneks vaiksem toormevajadus ning selle vorra ka vaiksemad
puidu ladustamisplatsid.
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3) Leiame jatkuvalt, et on asjakohane ja vajalik ning teeme ettepaneku analiiiisida KSH
raames tehase rajamisega kaasnevat vastutust ja survet looduskeskkonnale. Leiame,
et KSH aruandes esitatud lahtekoht: “puidutoorme hankimise moju avaldub eelkbige
vedudega kaasneda véiva miira kaudu’ on ekslik. Eelkdige avaldub puidutoorme hankimise
mdju negatiivse mdjuna elurikkusele Eesti (voi ka teiste piirkondade, kust tooret on plaanis
varuda) metsades labi tehase toormevajadusega kaasneva raiesurve. KSH aruandes Ik 17
toodu: “BTT eeldab, et neile tootmises vajamineva puidu tarnijad tegutsevad vastavuses
selle valdkonna jatkusuutlikkuse kriteeriumitega, sh rakendavad valdkonnas séatestatud
hoolsuskohustust ja jargivad Oigusaktide néudeid. Seega, nagu ka varasemalt kdesoleva
eriplaneeringu KSH VTK-s sétestatud, ei késitleta kdesolevas moéju hindamises tooraine
hankimise méju raiemahtudele jm metsandusega seotud teemadele, sh bioloogilise
mitmekesisuse ja Okoslisteemide kaitse — vastavaid arenguid suunatakse ja mojusid
hinnatakse riigi tasandil (Eestis metsanduse arengukavaga ja selle mju hindamisega).” ei
ole vastutustundlik lahtekoht ega ammendav elurikkusele avalduva md&ju hindamata
jatmiseks. See ei ole ka kooskblas EL kestlikkusaruandluse kohustusega hinnata
vaartusahela mdju nii Ules- kui allavoolu. Ka néitab senine kogemus, et metsa intensiivseks
majandamiseks ning puidu td6dtlemiseks tehtud Uledimensiooneeritud ning jatkusuutliku
raiemahuga mitte kooskdlas olevad investeeringud on (ks jatkusuutmatu raiesurve
suurimaid faktoreid.

Hetkel puudub KSH aruandes veenev argumentatsioon selle kohta, milliste mehhanismide
toel peaks praegu ekspordiks minev paberipuit hakkama jéudma just VKG tehasesse ning
kust hakkab tulema puuduv tooraine, et saaks vaita, et taiendavat raiesurvet tehase
rajamisega ei kaasne. KSH aruandes esitatud andmete pdhjal katab praegune paberipuidu
eksport ca 2 milj m3 aastas enam-vahem tehase toormevajaduse, kuid Statistikaameti
andmete pdhjal on aastatel 2022-2024 paberipuitu eksporditud peaaegu poole vahem,
vahemikus 1-1,6 milj m3 aastas. Seega isegi kui kogu praegu eksporditav paberipuu jduaks
VKG tehasesse, tekib vahemalt 1 milj m3 aastas toorme puudujadk. Hetkel on KSHs
viidatud, et puuduv toore tuleb valjastpoolt Eestit, kuid puudub info selle kohta, kust
tapsemalt. Arvestades Uleraie tingimusi nii Soomes, Rootsis, Latis kui ka Leedus ning
Ukraina s6jaga kaasnevaid sanktsioone, tundub suurusjargus poole tehasele vajaliku toorme
importimine konkurentsivdimeliste hindadega vaga kaheldav. Viimasel kimnendil on susiniku
sidumine LULUCF sektoris vahenenud nii Eestis kui lahiriikides (Rootsi, Soome, Lati) ja
seda suuresti metsades toimuva téttu. Arvestades LULUCF maarusest tulenevaid kohustusi
piirkonna riikidele, on vaga tdenaoline, et puidu kattesaadavus regioonis vaheneb ning
sellest tulenevalt puidu hind téuseb. Lisaks puudub vastus kisimusele, mis peaks
praeguseid eksportijaid veenma oma tegevust I6petama ja puitu VKG BTT-le loovutama.
Markimisvaarne osa metsaomanikest ja Ulestdotajatest, samuti haket eksportivatest
saeveskitest kuulub Skandinaavia kontsernidele, kellel on ka oma tselluloosivabrikud.

Kuni eelnevatele asjaoludele veenvaid selgitusi esitatud ei ole, oleme veendunud, et
VKG BTT arimudelisse on sisse kirjutatud raiemahu téus Eestis ja seega on vajalik
hinnata ka sellest tulenevat moju nii elurikkusele, kliimale kui kliimaeesmarkide
taitmisele. Raiemahu tdusu eeldust kinnitab ka Liganuse valla vastus
Rahandusministeeriumile: “Eelnevast lahtudes eeldab EMPL ja arendaja, et nii Eesti
valitsus, kui ka Rahandusministeerium vétavad arvesse metsamajanduse mdju
tookohtadele, lisandvaartusele, maksutulule ja Uhiskonna survet rohetoodete jargi
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(asendamaks fossiilseid) ja ei poolda Eesti raiemahtude vdhendamist alla 10 miljoni m3
aastas.”

Arimudeli hindamiseks oleks KSH programmis ette nahtud puidu saadavuse uuring oluline,
sest ette on ndhtud ka “ hinnata sortimentide 16ikes naaberriikide valiskaubanduse andmeid”.
Arvestades, et Soomes ja Rootsis on Uldiselt paberipuidu hind tuntavalt soodsam kui Eestis,
tekitab kusitavust tehase tasuvus ning selle toodangu konkurentsivbime, mille enamus
sisendist on vahemalt 50% kallim kui naaberriikides.

KSHs viidatav metsanduse arengukava, mis peaks reguleerima lahituleviku raietegevust, on
koostamisel alates 2017 ja siiani vastu votmata. Hetkel avalikustamisel olevate
Metsaseaduse muudatustega on kavas see arengukava Uldse ara kaotada. Metsanduse
arengukavale on KSH aruandes viidatud veelgi, nt Ik 50. Leiame, et antud olukorras
metsanduse arengukava ei saa kasitleda padeva allikana, palume aruannet korrigeerida.
Samuti on teada fakt, et raiete keskkonnamdju ei hinnata Eestis piisavalt. Selle kohta on
mitmeid Riigikohtu otsuseid ning Euroopa Komisjon on _algatanud selle tdttu
rikkumismenetluse Eesti suhtes. Ka peamine kasutusel olev sertifitseerimisstisteem FSC ei
taida oma tegelikku Ulesannet, mistdttu on keskkonnaihenduste esindajad sellega seotud
kojast vélja astunud. Kinnitusi, et Eesti metsade majandamine ei ole viimastel aastakiimnetel
olnud jatkusuutlik ega looduskeskkonna taluvuspiire arvestav, leiab ridamisi veelgi. Olgu
selleks metsalindude arvukuse langustrend, mis on seotud raie ja metsade noorenemisega
vbi pohjalikul andmeanallusil pdhineva metsade alternatiivse hindamise tulemused ja
jareldused.

4) Teeme ettepaneku tapsustada KSH aruandes kliimamoju hindamise stsenaariumid,
arvestades erinevate raiemahu stsenaariumitega.

On arusamatu, mille pdhjal on kliimamaoju hindamisel Iahtutud eeldusest, et “tehase rajamine
Eesti raiemahtusid ei muuda, kuna tehas kasutab turul saadaolevat puitmaterjali, mille
kattesaadavus soltub paljudest teguritest (sh riigi metsapoliitikast ja puiduturu olukorrast),
mis on valjaspool ettevotte moju vdi kontrolli.” (KSH aruanne pt 3.3.4.1 |k 81). Puidu
saadaolevuse hindamisel on pt 1.3.1 |k 18 viidatud allikatena nt Keskkonnaagentuuri
puidubilansile. Juhime tahelepanu, et puidubilanss ei hinda turul saadaolevat puidukogust,
vaid puiduvoogude liikkumist. Nagu oleme eelpool valja toonud, on Eestis maaomanikeks ja
metsa Ules tootajateks olevatel Skandinaavia suurkontsernidel oma tselluloositehased, mis
toorainet vajavad. Selle t6ttu peaks tapsemalt selgitama, kuidas on hinnatud turul
saadaoleva puidu kogust ning mille alusel voetud eelduseks, et kogu puidubilansis
kajastatud eksporditav puit on turult arendajale vabalt saadaval. Meie hinnangul ei saa
puuduva info téttu votta klimamaoju hindamisel eelduseks, et tehas raiemahtu ei méjuta.

Kavandatava tehase pohiline nailine positivne klimamdju tuleneb LULUCF
arvestusmetoodikast, mille jargi toodetesse salvestatud sisinik annab positiivse efekti.
Vastavalt Eesti Maadlikooli 2021. aastal valminud uuringule oleks 2031-2040 keskmine
sidumine toodetesse 205 000 t CO2ekv aastas, kuid edaspidi jarjest vahenev ning juba
aastatel 2031-2040 oleks keskmine sidumine toodetesse 23 000 t CO2ekv aastas, mis on
sisuliselt sama tehase heitmetega. See tahendab, et alates aastast 2040 tehasel KHG
arvestuses positiivne efekt sisuliselt puudub. Arvestades tehase suurt toormevajadust
(u 2,3 miljonit m3 puitu ja puiduhaket aastas) on saavutatav lisasidumine puittoodetesse vaid
u 200 000 t CO2ekv aastas ning sedagi luhiajaliselt, sest enamus tehase toodangust laheb
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lUhiajalise kasutusega toodeteks (keskmine poolestusaeg 2 a). Oluliselt suurem positiivhe
klimamoju oleks saavutatav sama puidu raiumata jatmisel, sest 1 min m3 raiet on ca
1,1-1,2 min t CO2 ekv heidet LULUCF sektoris. Kliimakindla majanduse seaduse eelndu
seletuskirjas on korduvalt réhutatud vajadust puidusektoris suurendada pikaajaliste toodete
osakaalu ning vajadust eelistada klimaseaduse eesmarkide taitmisel meetmete valikul
elurikkust toetavaid meetmeid. Leiame, et antud tehas seda ei tee, kuivdord 2-aastase
keskmise elueaga toode ei ole kindlasti pikaajaline, samuti ei saa markimisvaarse raiesurve
lisandumist pidada elurikkust toetavaks.

Lisaks on klimamdjude hindamisel oluline hinnata jatkusuutlikku raiemahtu Uletava pusiva
raiemahu mdju metsavarude struktuurile ja puidu sortimendile. Kui metsavarude vanuselise
strutkuuri muutumise tottu vaheneb kestvustoodeteks sobiva puidu saadavus, siis on
tdenadoline, et vaheneb Eestis valmistatavate kestvustoodete maht ja sellest tulenevalt
vaheneb pikaajaline sidumine puittoodetesse. See vahendab veelgi BTT toodetest tekkivat
lisanduvat sidumise efekti, mis on vorrreldes tehase enda heidetega olemas vaid esimesel
tehase tédtamise kimnendil.

Kliimamadjude arvutamisel on ilma pohjenduseta jaetud arvestamata erinevate heitetegurite
ning arvutusmetoodika vdéimalike ja tdendoliste muutumistega tulevikus, “kuna need oleks
suure maaramatusega ning séltuvad paljuski kliimapoliitilistest valikutest ja nende elluviimise
edukusest.” (lk 73). Meie hinnangul on see aruande oluline puudujaak, sest mojutab
kliimamagju arvutusi oluliselt.

5) Teeme ettepaneku lisada KSH aruandesse analiiiis metsatulekahjude sagenemise
voimalikest mojudest ning sellega seotud riskihaldusmeetmetest. KSH aruandes lk 89
on joutud jarelduseni, et asukohapdhiste kliimariskide-aspektidega nagu maalihked,
merevee taseme tdus, rannikuerosioon, hudroloogiline reziim ja soolase vee sissetung,
metsatulekahjud seotud riskide tase kavandatava tegevuse suhtes ei muutu kliima
muutudes. Selle jarelduseni viinud anallilsi ei ole valja toodud. Arvestades, et kavandatav
ehitis asub rohevdrgustiku tuumalal ning pdudadega kaasneb metsatulekahjude sagenemine
ja tehasele on kavandatud suuremahuline puidu varumine laoplatsidel, et maandada toorme
kattesaadavuse ebaulhtlust ajas (vastus Rahandusministeeriumile KSH | etapi aruande
esitatud kommentaarile), on asjakohane hinnata ka metsatulekahjudega kaasnevaid riske.
Meie hinnangul on ebapiisav “Lisa 4. KSH aruande kooskdlastuste ja koostdd koondtabel” Ik
19 sama sisuga ettepanekule antud vastus “Metsatulekahjude esinemissageduse
suurenemine ei mdjuta otseselt tehase tegevust — tehase maa-ala on piisava suurusega, et
kavandada tule suhtes tundlikud objektid metsa-aladest kaugemale.” Vastuses ei selgitata,
millised tehase objektid on ja ei ole tule suhtes tundlikud ning kus need tapsemalt metsa
suhtes paiknevad.

6) Toetame Regionaal- ja Pollumajandusministeeriumi 30.08.2024 kirjas nr 14-3/1293-1
tostatatud teemat ning teeme ettepaneku hinnata tootmiskompleksi rajamisest
tuleneva rohevorgustiku vahendamisega kaasnevaid moéjusid. Juhul kui seda tehakse
koostamisel oleva Liganuse valla Uldplaneeringu KSH raames, on kohane VKG BTT
eriplaneeringu KSH aruandes sellele ning péhijareldustele ja -argumentidele viidata. Uhtlasi
toome valja vajaduse jargida rohevorgustiku muutmisest tulenevat loogilist jargnevust
planeeringute kehtestamisel, st kehtestada koostamisel olev uldplaneering, millega viiakse
sisse muudatus rohevdrgustikus, enne eriplaneeringut.
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7) Teeme ettepaneku eemaldada KSH aruandest eksitav jareldus, nagu ei omaks
heitveega Laanemerre lisanduvad ained negatiivset keskkonnaméju. KSH aruande pk
3.3.2 “Heitvee kaitlemise mojud” jouab jareldusele, et BTT tddstusreoveepuhasti ning selle
juurde kuuluvate reoveepuhastuse setteslsteemide kaitamine ei pdhjusta olulist
keskkonnamgju. Sama peatiikk sedastab, et lammastiku aastane koormus on 56 t ja fosfori
oma 5,6 t.

EL merestrateegia raamdirektiivi kohane merekeskkonna seisundihinnang (leitav lehel
https://klimaministeerium.ee/keskkonnakasutus/merestrateegia#i-etapp-eesti-merea)
eutrofeerumise osas sedastab, et Soome lahes (nagu ka suuremas osas meie merest) ei ole
hea keskkonnaseisund saavutatud (Uldhinnang Ik 15), kusjuures Liganuse vallaga piirneva
mereosa seisund ei ole hea ei toitainete osas (Ilk 17) ega ka otseste ja kaudsete mdjude
osas (vastavalt Ik 18 ja 19).

Soltumata sellest, mida naitavad mudelid, on arusaamatu, kuidas saab juba praegu
eutrofeerunud merele taiendava lammastiku ja fosfori lisamine mitte pohjustada olulist
keskkonnamdju, kui just ei soovita vaita, et antud projektiga on véimalik moé6da hiilida aine
jaavuse seadusest. Teatavasti Uletab Eesti koormus Soome lahte nii lammastiku kui fosfori
osas HELCOMi tegevuskava eesmarkide seatu
https://helcom.fi/wp-content/uploads/2023/01/Summary-of-the-HEL COM-seventh-pollution-lo
ad-compilation-PLC-7.pdf. Seega kava taitmiseks tuleb toitainekoormust vahendada, mitte
kasvatada. Peame vajalikuks eksitav jareldus KSH aruandest eemaldada.

EL merestrateegia raamdirektiivi saasteainete osa hinnang (samuti allalaetav lehelt
https://klimaministeerium.ee/keskkonnakasutus/merestrateegia#i-etapp-eesti-merea)
sedastab, et Narva-Kunda lahe rannikuveekogum ei saavutanud head keskkonnaseisundit.
Selles Uheks pdhjuseks on vase kontsentratsioon setetes. Samas oleks KSH aruande
kohaselt prognoositav vase koormus merre 128 kg/a. Uhtlasi Uletatakse vase
kontsentratsioon 18,3 pg/l heite piirvaartuse 15 ug/l. Juba praegu ei ole saasteainete osas
saavutatud head seisundit ja kavandatav tehas suurendaks seda pdhjustanud aine
kontsentratsiooni. Seetéttu ei saa ndustuda jareldusega olulise mdju puudumisest.

Lugupidamisega
lallkirjastatud digitaalselt/
Maia-Liisa Anton

Eesti Keskkonnalihenduste Koja koordinaator

Eesti Keskkonnatihenduste Koda (ihendab (iheksat keskkonnaorganisatsiooni: Eestimaa
Looduse Fond, Eesti Ornitoloogiatihing, Eesti Roheline Liikumine, Balti Keskkonnafoorum,
Laénerannik, Nomme Tee Selts, Pdrandkoosluste Kaitse Uhing, Tartu Ulic";pi/aste
Looduskaitsering, Keskkonnadiguse Keskus. Péaéstame Eesti Metsad MTU tegeleb
peamiselt metsade ja margalade huvikaitsega.
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Liiganuse Vallavalitsus Koprapere OU

Lgp Anu Horn

valitsus@lyganuse.ce Sillaoru, Purtse kiila
Keskpuiestee 20 43302, Liiganuse vald
43199 Kividli Ida-Virumaa Meie 16.11.2024

Arvamus kavandatava BTT projekti eriplaneeringu detailse lahenduse ja II etapi
KSH aruande kohta

OU Koprapere esitas eriplaneeringu 1 etapi KSH aruande kohta arvamuse, milles selgitas
planeeritava biotoodete tehase (BTT) veevotuga kaasnevat moju Purtse joel asuvale Sillaoru
hiidroelektrijaama veekasutusele. Siis oli I etapi KSH aruandes liihidalt mérgitud, et tipne veevotu
lahendus selgub eriplaneeringu II etapis.

Praegu avalikul véljapanekul olevas II etapi KSH aruandest saab teada, et veevdtu mojude
tdpsemaks viljaselgitamiseks viis Eesti Geoloogiateenistus eriplaneeringu koostamise ajal 14bi
hiidrogeoloogilised uuringud, et selgitada vilja toorveevdtu lahendus.

Tehase tehnoloogilise vee vajadus on 12,5 miljonit m® ehk 0,40 m%/s, mis pirast veekasutust
suunatakse heitveena viljaspoole Purtse jogikonda. Eriplaneeringu detailse lahenduse kéigus lébi
kaalutud vdimalikud toorvee saamise allikad (Ojamaa ja Uus-Kividli kaevandused, Aidu karjéér)
jadvad koik Purtse jogikonda, mis tihendab, et tehase veevotuga kaasneb otsene moju Purtse joe
hiidroloogilisele reZiimile.

Peamised lahendamata kiisimused on jargmised:

1. Keskkonnamdju hindamisel tuleb analiiiisida ja arvestada ka sotsiaalmajanduslike mojudega.
OU Koprapere on Liiganuse vallas Purtse joel paikneva Sillaoru hiidroelektrijaama omanik
ja kasutaja. Sillaoru HEJs Purtse joe vee kasutamiseks on véljastatud riigi poolt
keskkonnaluba ning jaama ehitised on piistitatud arvestades joe senist dravoolu. Kuna
kavandatava biotoodete tehase toorveega varustamisega pidevalt 0,40 m>/s kaasneb sama
palju Purtse joe vooluhulga vihendamine Sillaoru 1dvendis, on tegemist otsese ja mdddetava
mdjuga, mis on eriplaneeringu dokumentides jéetud arvestamata.

2. OU Koprapere veekasutus Purtse joe Sillaoru ldvendis on diguslikult kindlaks mézratud vee
erikasutusloaga nr L.VV/327250 (keskkonnaameti poolt viljastatud 01.02.2016). Loap 5.8.6
kohaselt tuleb allpool Sillaoru paisu tagada Purtse jdes sanitaarvooluhulk 0,45 m?¥s.
Biotoodete tehase veevotmisega Purtse jogikonnast ja heitvee suunamisega véljaspoole
jogikonda 0,40 m?/s, jiib sanitaarvooluhulgast alles ainult 0,05 m?/s. Toodust tulenevalt ei
ole OU-1 Koprapere vdimalik tiita vee erikasutusloaga kohustuslikuks seatud tingimust.

3. Eriplaneeriungu koostaja ja KSH hindamise ldbiviija on eespool nimetatud probleemidega
teinud teadlikult eksitavad jareldused (KSH aruande lk 60): Lahtuvalt eeltoodust ei pohjusta
BTT rajamine ja kiditamine vorreldes nn O-stsenaariumiga olulisi muutusi Purtse joe
okoloogilises seisundis ja ei mdjuta ka majandustegevusi, mis kasutavad Purtse joe vett.
Seetottu ei ole nende teemade pohjalikum analiiiis BTT rajamise kontekstis vajalik.
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Olen juhtinud tellijale (omavalitsus) ja  toovotjale (mdjuhindaja) kirjadega 31.08.2022;
22.01.2023; 16.02.2023; 04.05.2024 tdhelepanu késitlemist vajavatest teemadest ja kiisinud
selgitusi.

Olen saanud vastuse: ... toendoliselt antakse detailsem hinnang KSH II etapi aruandes ja
detailses lahenduses — mida téna tehtud ei ole.

Toodust tulenevalt on AS Viru Keemia Grupp biotoodete tehase eriplaneeringu II etapi KSH

aruanne puudulik ja seda tuleb sotsiaalmajanduslike ning Purtse joele avalduva ebasoodsa
okoloogilise mdjude osas tdiendada ning korraldada tdiendav avalik véljapanek.

Jaan Tsernant
OU Koprapere

/ allkirjastatud digitaalselt /
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LUGANUSE VALLAVALITSUS

Nimekirja alusel
25.11.2024 nr 6-1/12-128

Liiganuse valda kavandatava Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi
kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu avaliku viljapaneku tulemusi tutvustavad avalikud
arutelud

Eriplaneeringu avalik véljapanek toimus alates 17. oktoobrist kuni 17. novembrini 2024. KOV
EP avaliku viljapaneku jooksul laekus 6 kirjalikku arvamust.

Liiganuse Vallavalitsus korraldab eriplaneeringu avaliku véljapaneku tulemusi tutvustavad
avalikud arutelud 10. detsembril 2024. Avalikud arutelud toimuvad Kividli Kunstide Koolis
(Vabaduse pst 6, Kivioli linn) algusega kell 15.00 ja AA Méisa peahoones (ldhiaadress Aa
hooldekodu, Aa kiila) algusega kell 18.00.

Avalikul arutelul tutvustab Liiganuse Vallavalitsus avaliku viljapaneku kestel esitatud
kirjalikke arvamusi ja oma seisukohti nende kohta ning vastab muudele teemat késitlevatele
kiisimustele. Aruteludel osaleb ka Viru Keemia Grupi biotoodete arendusmeeskond ning
eriplaneeringu ldbiviinud Hendrikson DGE konsultatsiooniettevdtte eksperdid. Planeeringu
materjalid on kiatte saadavad Liiganuse valla veebilehel https://www.lyganuse.ee/vkg-
biotoodete-tootmiskompleks

Kividli Kunstide Koolis toimuvat avalikku arutelu saab vaadata ka otse veebililekande teel
ning seda ka salvestatakse. Veebilink, mille kaudu on vdimalik arutelu jélgida, avalikustatakse
valla kodulehel avaliku arutelu eel. Salvestus avalikustatakse nddala jooksul Viru Keemia
Grupi kodulehekiiljel.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)
Dmitri Dmitrijev

vallavanem

Anu Horn

5302 6061, anu.horn@lyganuse.ee

Keskpuiestee 20 Telefon +372 332 1320 registrikood 77000223
Kivioli, Liiganuse vald E-post valitsus@lyganuse.ee a/k EE162200221068428704
43199 Ida-Viru maakond www.lyganuse.ee AS Swedbank

96


mailto:valitsus@lyganuse.ee
http://www.lyganuse.ee/
https://www.lyganuse.ee/vkg-biotoodete-tootmiskompleks
https://www.lyganuse.ee/vkg-biotoodete-tootmiskompleks

LUGANUSE VALLAVALITSUS

Keskkonnaamet Teie: 13.11.2024 nr 6-5/24/17922-3
info@keskkonnaamet.ee

Meie: 28.11.2024 nr 6-1/12-129

Liiganuse valla Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu
avalikustamise kiigus esitatud ettepanekute vastused

Austatud Helen Manguse

Tédname, et saatsite ettepanekud Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi
eriplaneeringu ja selle keskkonnamojude strateegilise hindamise (edaspidi KSH) aruande kohta.
Tegite kaks ettepanekut, mille alusel on eriplaneeringu detailse lahenduse seletuskirja ja KSH
aruande sOnastust tipsustatud. Need tépsustused ei ole KSH aruande oluliseks muutuseks vaid
aruannet on selgemalt sonastatud, sh esitatud aruandes varasemalt kajastatud pikemate kisitluste
lihikokkuvdte. Edastame vallavalitsuse poolse seisukoha Teie poolt esitatud arvamusele (Lisa).

Kutsusime Teid eriplaneeringu ja selle lisaks oleva II etapi KSH aruande avaliku viljapaneku
tulemusi tutvustavale avalikule arutelule 10.12.2024 kell 15:00 Kividli Kunstide Koolis
(Vabaduse pst 6, Kividli linn) ja kell 18:00 Aa modisa peahoones (ldhiaadress Aa hooldekodu).
(meie kiri 25.11.2024 nr 6-1/12-128). Kivioli Kunstide Koolis toimuvast avalikust arutelust
tehakse ka veebililekanne, mille link avalikustatakse valla veebilehel enne avaliku arutelu
toimumist.

Lugupidamisega
(allkirjastatud digitaalselt)

Dmitri Dmitrijev
vallavanem

Lisa. KSH aruande koostajate selgitused Keskkonnaameti 13.11.2024 esitatud kirjalikule
arvamusele.

Anu Horn

53026061, anu.horn@lyganuse.ee

Keskpuiestee 20 Telefon +372 332 1320 registrikood 77000223
Kivioli, Liiganuse vald E-post valitsus@lyganuse.ee a/k EE162200221068428704
43199 Ida-Viru maakond www.lyganuse.ee AS Swedbank
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Liiganuse Vallavalitsus 25.11.2024

Selgitused Keskkonnaameti 13.11.2024 kirjalikele ettepanekutele Liiganuse valla Viru Keemia Grupp
AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu kohta

Keskkonnaamet saatis Liiganuse Vallavalitsusele 13.11.2024 kirjaga nr 6-5/24/17922-3 arvamuse
kavandatava VKG BTT projekti eriplaneeringu detailse lahenduse ja Il etapi keskkonnamdju strateegilise
hindamise (KSH) aruande kohta.

Tehti kaks ettepanekut, mille alusel on eriplaneeringu detailse lahenduse seletuskirja ja KSH aruande
sOnastust tapsustatud. Need tdpsustused ei ole KSH aruande oluliseks muutuseks vaid aruannet on
selgemalt sOnastatud, sh esitatud aruandes varasemalt kajastatud pikemate kasitluste lihikokkuvote.

1. Keskkonnaamet selgitab, et parim vdimalik tehnika on tehnilise arendustegevuse ning selles
rakendatavate to0meetodite kdige tdhusam ja kdige paremini valja arendatud tase. See hdlmab kaitises
kasutatavat tehnoloogiat ning kaitise kavandamise, ehitamise, hooldamise, kditamise ja tegevuse
Idpetamise viisi; kaitajale mdistlikul viisil kattesaadavat nildisaegset tehnikat, mille kasutamine
tegevusvaldkonnas on kulusid ja eeliseid arvesse vottes majanduslikult ja tehniliselt vastuvdetav ning
tagab keskkonnanduete parima tditmise ning seda keskkonna kui terviku kaitsmiseks korgel tasemel.
Parim voimalik tehnika (edaspidi PVT) on praktiliselt sobiv heite piirvaartuste ja muude loa nduete
maaramiseks, et valtida voi kui see pole teostatav, siis vdhendada heidet ja selle mdju keskkonnale
tervikuna. Kaitaja peab kasutama parimat voimalikku tehnikat saastatuse valtimiseks ja vahendamiseks
ning keskkonnanduete parimaks taitmiseks (t00stusheite seadus (THS) & 26 Ig 1 p 3,
keskkonnaseadustiku tildosa seadus § 7 ja 8).

/1.1/ Eeltoodust ldhtuvalt juhime veelkord tdhelepanu, et kui kavandatava kaitise raskmetallide heide
Uletab kehtestatavaid piirvaartusi ja kaitises ei rakendata parimaid vdimalikke kasutatavaid tehnikaid
heite vahendamiseks (nt tdiendavaid vGimalikke saaste viahendamise tehnoloogiaid) otsustab loa
andmise vOi andmata jatmise, segunemispiirkonna madramise, piirvdaartuste seadmise,
keskkonnakaitsenduete ja lisaabindude seadmise Keskkonnaamet keskkonnakompleksloa menetluse
raames (THS§27,8§411g3ja4,8§421g1ning § 44 1g 1 ja 2). Kditises planeeritava tehnoloogia tapsemat
vastavust parima vGimaliku tehnika nGuetele on voimalik hinnata keskkonnakaitseloa menetlemise
kdigus (THS §ja4,8421g1ning§441glja?2).

/1.2/ Keskkonnaamet juhib tihelepanu, et lisaks kaitise kavandatavale tegevusele v&ivad erinevaid
keskkonnalubasid ja nGusolekuid vajada ka ehitusaegsed tegevused (veekogude siivendamine, tahkete
ainete veekogusse paigutamine, pohjavee Umber juhtimine ja sademevee &ra juhtimine, raie
veekaitsevoondis) (veeseadus § 187 ja § 119). Keskkonnaamet palub tegevuslubade vajadusega
arvestada enne tegevuste planeerimist.

Vastus:

/1.1/ KSH aruande ptk 3.3.2.3 ,,0htlike ainete suublasse juhtimine BTT heitveega“ |k 58 sGnastamisel on
viidatu kajastatud. Selguse huvides on ptk 3.3.2.3 kokkuvdtvasse |Giku lisatud, et segunemispiirkonna
madramine jm otsuse tegemine on Keskkonnaameti padevuses: ,Keskkonnaamet hindab
keskkonnakompleksloa menetluse raames BTT kaitises kavandatava tehnoloogia tdpsemat vastavust
PVT nouetele ja otsustab segunemis-piirkonna madramise, piirvaartuste seadmise, tdiendavate
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keskkonnakaitsenduete jm lisaabindude seadmise ning loa andmise vdi andmata jatmise.” Sama
tdiendus on lisatud ka keskkonnameetmete ptk 4.1.1 |k 113 ja kokkuvottesse Ik 122.

/1.2/ Erinevate tegevuslubade vajadust on erinevate tegevuste llevaates ptk 1.4 alapeattikkides ning ka
KSH aruande ptk 3 hindamisosas kajastatud. Selguse huvides on ptk 1.4 sissejuhatusse lisatud
kokkuvottev Ulilevaade erinevate tegevuslubade vajadusest ja seda on korratud ka ptk 4.1.1 ja
kokkuvottes.

2. KSH aruandesse on jadnud sisse viitamise napuviga (lk 47), samuti seletuskirja (lk 40). Aruandes ja
seletuskirjas on toodud, et raie on keelatud ka riigimetsas asuvas VEP-is, valja arvatud erandkorras
tehtav raie ja kujundusraie Keskkonnaameti ndusolekul®>. Arvatavasti tilaindeks 35 on Uleliigne.

Vastus: Taname tdhelepanu juhtimast, tegemist on korduva viitega. Valtimaks liigset viitamist on KSH
aruandes ja eriplaneeringu detailse osa seletuskirjas vastva 16igu sGnastust toimetatud: , Lisaks, avalik-
oiguslikus omandis olevas metsas ja riigimetsas asuvas Eesti looduse infosiisteemi kantud VEP-s on
keelatud raiumine (sh raadamine), vdlja arvatud erandkorras tehtav raie ja kujundusraie
Keskkonnaameti néusolekul?’. Raie, sh raadamine on keelatud ka vastava notariaalse lepinguga
kaitstavas eraomandis olevas VEP-s38.

Lugupidamisega

Juhan Ruut
BTT EP KSH juhtekspert
Hendrikson & Ko OU
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LUGANUSE VALLAVALITSUS

Kliimaministeerium Teie: 14.11.2024 nr 7-15/24/4717-2
info@kliimaministeerium.ee

Meie: 28.11.2024 nr 6-1/12-130

Liiganuse valla Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu
avalikustamise kiigus esitatud markuste vastused

Austatud Antti Tooming

Tadname, et avaldasite arvamust Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi
eriplaneeringu keskkonnamdjude strateegilise hindamise (edaspidi KSH) aruande kohta. Tegite
kolm mirkust, mille alusel on tehtud aruandes tépsustused. Need tépsustused ei ole KSH aruande
oluliseks muutuseks vaid aruannet on selgemalt sdonastatud voi tipsustatud taustaandmeid.
Edastame vallavalitsuse poolse seisukoha Teie poolt esitatud arvamusele (Lisa).

Kutsusime Teid eriplaneeringu ja selle lisaks oleva II etapi KSH aruande avaliku viljapaneku
tulemusi tutvustavale avalikule arutelule 10.12.2024 kell 15:00 Kividli Kunstide Koolis
(Vabaduse pst 6, Kividli linn) ja kell 18:00 Aa mdisa peahoones (ldhiaadress Aa hooldekodu).
(meie Kiri 25.11.2024 nr 6-1/12-128). Kividli Kunstide Koolis toimuvast avalikust arutelust
tehakse ka veebililekanne, mille link avalikustatakse valla veebilehel enne avaliku arutelu
toimumist.

Lugupidamisega
(allkirjastatud digitaalselt)

Dmitri Dmitrijev
vallavanem

Lisa. KSH aruande koostajate selgitused Kliimaministeeriumi 14.11.2024 esitatud kirjalikule
arvamusele.

Anu Horn

53026061, anu.horn@lyganuse.ee

Keskpuiestee 20 Telefon +372 332 1320 registrikood 77000223
Kividli, Liiganuse vald E-post valitsus@lyganuse.ee a/k EE162200221068428704

43199 Ida-Viru maakond www.lyganuse.ee AS Swedbank


mailto:valitsus@lyganuse.ee
http://www.lyganuse.ee/
mailto:info@kliimaministeerium.ee
mailto:anu.horn@lyganuse.ee

Liiganuse Vallavalitsus 25.11.2024

Selgitused Kliimaministeeriumi 14.11.2024 kirjalikule arvamusele Liiganuse valla Viru Keemia Grupp
AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu ja keskkonnamoju strateegilise hindamise aruande
kohta

Kliimaministeerium saatis Liganuse Vallavalitsusele 14.11.2024 kirjaga nr 7-15/24/4717-2 arvamuse
kavandatava VKG BTT projekti eriplaneeringu detailse lahenduse ja Il etapi keskkonnamdju strateegilise
hindamise (KSH) aruande kohta.

Tehti kolm ettepanekut, mille alusel on eriplaneeringu detailse lahenduse seletuskirja ja KSH aruande
sOnastust tapsustatud. Need tdpsustused ei ole KSH aruande oluliseks muutuseks vaid aruannet on
selgemalt sdnastatud voi on tapsustatud nn taustaandmeid.

1. Palume korrigeerida KSH aruannet, kuna selles on endiselt kasutusel mdisted ,puhastatud heitvesi“
ja ,heitveepuhastus”. Moistete ,heitvee” ja ,reovee” kasutamisel tuleb selguse mottes jargida
veeseaduse § 18 ja § 20. ,Puhastatud heitvee” asemel on korrektne , heitvesi“ voi ,, puhastatud reovesi“
ning ,heitveepuhastuse” asemel ,reoveepuhastus”.

Vastus: KSH aruande sdnastused on (ile vaadatud ja korrigeeritud. Margime, et sdna "heitveepuhastus’
kasutatakse tselluloosi PVT jarelduste eestikeelses versioonis ja tegemist on samuti digusaktiga, kuid
segaduste valtimiseks on KHS aruande osades, kus on tehtud PVT jarelduste véljavotteid, sGnastust
parandatud.

2. Meie 09.09.2024 kirjas esitatud 2. punkti kohta margime, et praegu veel kehtiva keskkonnaministri
maaruse nr 61 redaktsiooni § 11 Ig 9 jargi otsustab § 13 nimetatud tegevuskava koostamise vajaduse
Keskkonnaamet parimat vdimalikku tehnikat rakendava loa omaja voi taotleja puhul. Maaruse nr 61
muutmise eelndu jargi on kill kavandatud kaotada kohustus parima voimaliku tehnika rakendamisel
koostada tegevuskava projekt, ent seni kuni maaruse eelndu ei ole jéustunud, ei ole aruandes dige
Oelda, et ei ole pohjendatud keskkonnaministri maaruse nr 61 § 13 nimetatud tegevuskava esitamine.
Pigem tuleks viidata, et maaruse nr 61 muutmise eelndus kavandatud muudatuse joustumisel ei ole
edaspidi parima véimaliku tehnika rakendamisel kohustust tegevuskava projekti koostada.

Vastus: KSH aruande sdnastust on vastavalt tapsustatud (lk 65, |k 112).

3. Kordame endiselt meie kirja 5. punktis esitatud markust ning palume KSH aruannet korrigeerida, kuna
aruandes viidatakse jatkuvalt ekslikult Glikdrgetele raskmetallide sisaldustele heitvees. KSH aruande
peatikis 3.3.2.3 ,Ohtlike ainete suublasse juhtimine BTT heitveega“ (lk 64) on vdidetud, et ,HELCOMi
avaldatud dokumentidest selgub, et Ladnemerega seotud asulate reoveepuhastite valjundi
raskmetallide keskmine kontsentratsioon on oluliselt kdrgem Eestis kehtestatud heite piirvaartustest.”.
Palume lauset tdiendada, tuues ara viite HELCOMi dokumentidele, mille alusel nii vaidetakse, voi mitte
sellist vaidet kasutada. KSH aruande koostamisel varem kasutatud HELCOM dokumendist ,,Policy brief
on heavy metals. Baltic Marine Environment Protection Commission” (https://helcom.fi/wp-
content/uploads/2022/03/policy-briefs-heavy-metals.pdf) sellist jareldust teha ei ole véimalik, vaid
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dokumendi graafikult on ndha, et pea kdikide raskmetallide keskmised sisaldused heitvees on kas alla
Eesti heitvee piirnormi voi selle ldhedal.

Vastus: KSH aruandesse on uuesti lisatud varasemalt eemaldatud andmeallikas ja selles toodud
kontsentratsioonid. Varasemas kirjas 09.09.2024 viitasite, et ,Nimetatud dokumendi graafikutelt on
segamini aetud heitvees ohtlike ainete leidumise sagedused ja sisaldused. Viidatud HELCOM
dokumendist jareldub, et tegelikult ohtlike ainete sisaldused heitvees ei ole nii kdrged kui KSH aruandes
jareldatakse.” Tegelikult seisnes eksitus maksimaalse ja keskmise kontsentratsiooni osas. Allpool on
lisatud ka graafik, millelt tulemused loeti (tekstiliselt neid allikas esitatud ei ole).

KSH aruande teksti ptk 3.3.2.3 on tapsustatud jargmiselt: ,HELCOMi avaldatud dokumentidest selgub,
et Ladnemerega seotud asulate reoveepuhastite valjundi raskmetallide keskmised / maksimaalsed
kontsentratsioonid olid baariumil ~75 / 500 ug/l, tsingil ~75 / 1500 ug/I, vasel ~10/200 pg/I
/joonealune viide: Policy brief on heavy metals. Baltic Marine Environment Protection Commission.
https://helcom.fi/wp-content/uploads/2022/03/policy-briefs-heavy-metals.pdf/. Keskmised
tulemused olid valdavalt Eestis kehtestatud heite piirvaartuse piires, kuid Zn keskmine Uletas seda 1,5
korda. M&ddetud maksimaalsed kontsentratsoonid lletasid Eesti heite piirvaartust 5-30 korda (Ba 5,
Zn 30, Cu ~13 korda).” Samuti on korrigeeritud ptk 4.1.1 |k 111.

Effluent pg/|
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Lugupidamisega

Juhan Ruut
BTT EP KSH juhtekspert
Hendrikson & Ko OU
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LUGANUSE VALLAVALITSUS

Koprapere OU Teie: 16.11.2024
jaants@gmail.com

Meie: 28.11.2024 nr 6-1/12-131

Liiganuse valla Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu
avalikustamise kiigus esitatud tihelepanekute vastused

Austatud Jaan Tsernant

Téname, et avaldasite arvamust Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu
ja selle keskkonnamdjude strateegilise hindamise (edaspidi KSH) aruande kohta. Todite oma
vastuskirjas vilja kolm peamist lahendamata kiisimust, mille me edastasime KSH aruande
koostajale. Kokkuvotlikult voib &elda, et Teie arvamuses puuduvad otsesed ettepanekud voi
seisukohad eriplaneeringu detailise lahenduse kohta. KSH aruande koostajad on Teie poolt vilja
toodud lahendamata kiisimused téhelepanelikult 1dbi to6tanud. Nende poolt on antud ka selgitused
ja KSH aruandes jadme endiselt seisukohale, et vorreldes nn 0-stsenaariumiga ei teki olulisi muutusi
Purtse joe 6koloogilises seisundis ja ei mojuta ka oluliselt majandustegevusi, mis kasutavad Purtse
joe vett. Seetottu ei ole Sillaoru HEJ tootmismahtude (ja elektrienergia miiiigist saadava tulu)
muutused veereziimist tingitud muudatustega {iheselt seotavad ning ei ole pdhjust KSH aruandes
néha ette vastavaid kompensatsioonimeetmeid. Samas ei vilista ei vallavalitsuse ega KSH hindajate
seisukoht osapoolte (VKG Fiber OU ja Koprapere OU) vahel kokkulepete sdlmimist muudel alustel
kui KSH-s toodud jareldused.

Esitatud lahendamata kiisimuste alusel leiame, et ei ole pdhjendatud KSH aruande tdiendamine ja
taiendava avaliku viljapaneku korraldamine. Edastame vallavalitsuse poolse seisukoha Teie poolt
esitatud arvamusele KSH koostaja selgituste 1abi (Lisa).

Kutsusime Teid eriplaneeringu ja selle lisaks oleva II etapi KSH aruande avaliku viljapaneku
tulemusi tutvustavale avalikule arutelule 10.12.2024 kell 15:00 Kivioli Kunstide Koolis (Vabaduse
pst 6, Kividli linn) ja kell 18:00 Aa mdisa peahoones (ldhiaadress Aa hooldekodu). (meie Kiri
25.11.2024 nr 6-1/12-128). Kividli Kunstide Koolis toimuvast avalikust arutelust tehakse ka
veebililekanne, mille link avalikustatakse valla veebilehel enne avaliku arutelu toimumist.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)
Dmitri Dmitrijev
vallavanem

Lisa. KSH aruande koostajate selgitused Koprapere OU 16.11.2024 esitatud kirjalikule arvamusele

Anu Horn

53026061, anu.horn@lyganuse.ee

Keskpuiestee 20 Telefon +372 332 1320 registrikood 77000223
Kivioli, Liiganuse vald E-post valitsus@lyganuse.ee a/k EE162200221068428704
43199 Ida-Viru maakond www.lyganuse.ee AS Swedbank
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Liiganuse Vallavalitsus 25.11.2024

Selgitused OU Koprapere 16.11.2024 kirjalikule arvamusele kavandatava BTT projekti eriplaneeringu
detailse lahenduse ja Il etapi KSH aruande kohta

OU Koprapere saatis Liiganuse Vallavalitsusele 16.11.2024 kirjaga arvamuse kavandatava VKG BTT
projekti eriplaneeringu detailse lahenduse ja Il etapi KSH aruande kohta. Arvamuses viljendab OU
Koprapere muret VKG BTT kavandatava veevdtu osas, mis OU Koprapere hinnangul omab otsest mdju
Purtse joe hudroloogilisele reZiimile ja seekaudu negatiivset moju Sillaoru hidroelektrijaama
veekasutusele. Koprapere OU on seisukohal, et KSH Il etapi aruanne jitab koos ldbiviidud
hidrogeoloogiliste uuringutega lahendamata kiisimused, millele on KSH protsessi kdigus korduvalt
tahelepanu juhitud, st lubatut ,,téendoliselt antakse detailsem hinnang KSH Il etapi aruandes ja detailses
lahenduses” tehtud ei ole ja sellest tulenevalt on KSH aruanne puudulik, seda tuleb sotsiaalmajanduslike
ning Purtse joele avalduva ebasoodsa 6koloogilise mdjude osas tdiendada ning korraldada taiendav
avalik valjapanek. Arvamuses on toodud 3 peamist kiisimust, millele KSH aruanne vastamata jatab
hoolimata korduvatest kirjadega 31.08.2022; 22.01.2023; 16.02.2023; 04.05.2024 tahelepanu
juhtimisest kasitlemist vajavatele teemadele.

1. Keskkonnaméju hindamisel tuleb analiiiisida ja arvestada ka sotsiaalmajanduslike méjudega. OU
Koprapere on Liiganuse vallas Purtse joel paikneva Sillaoru hiidroelektriiagama omanik ja kasutaja.
Sillaoru HEJs Purtse joe vee kasutamiseks on vdljastatud riigi poolt keskkonnaluba ning jaama ehitised
on pilistitatud arvestades joe senist dravoolu. Kuna kavandatava biotoodete tehase toorveega
varustamisega pidevalt 0,40 m3/s kaasneb sama palju Purtse jée vooluhulga viahendamine Sillaoru
ldvendis, on tegemist otsese ja moddetava mdojuga, mis on eriplaneeringu dokumentides jéetud
arvestamata.

Siinkohal tuleb nentida, et KHS juhtekspert ja OU Koprapere esindaja on eriplaneeringu ja KSH protsessi
valtel suhelnud mitte ainult kirjas viidatud kuupdevadel vaid oluliselt rohkem ja mitte ainult kirjalikult.
Muuhulgas on kinnitatud, et OU Koprapere soov on saada ‘otsese ja mdddetava mdju’ eest
kompensatsiooni, mis vastab OU Koprapere 16.02.2023 saadetud mdju hindamise l|dhteiilesandes
hinnata BTT kditamise pikaaegset mdju Purtse joe dravoolule 4. punkti kiisimustele , Kui suur on BTT
kditamise pikaaegne moju dravoolule Sillaoru Hiidroelektrijaamas jargnevatest aspektidest: - pikaajaline
keskmine veehulk aastas, mis ei labi looduslikku suublat (m?3), - pikaajaline keskmine kadu aastas
elektrienergia tootmisel hiidroenergiast (kW), - pikaajaline keskmine elektrienergia hulk aastas, mis jaab
tootmata.

Suhtluses on pooled Gritanud seisukohti korduvalt selgitada. Paraku on poolte ldhteseisukohad moneti
erinevad, mistottu ei ole Gihisele arusaamisele joutud, sh mida tdhendab sotsiaalmajanduslike m&jude
hindamine. KeHJS § 40 Ig 4 punktis 6 viidatakse, et KHS aruanne peab sisaldama hinnangut eeldatavalt
olulise vahetu, kaudse, kumulatiivse, slinergilise, liihi- ja pikaajalise, soodsa ja ebasoodsa mdju kohta
keskkonnale, sealhulgas inimese tervisele ning sotsiaalsetele vajadustele ja varale, kultuuriparandile ja
maastikele, mida voOib kokkuvotvalt nimetada keskkonnaseisundi kaudu avaldatavateks
sotsiaalmajanduslikeks mojudeks. Seejuures [ahtutakse nduetele vastavast keskkonnamaju strateegilise
hindamise programmist (mida planeeringute kontekstis nimetati vahepeal ‘valjatootamise
kavatsuseks’).
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Siinkohal tuleb nentida, et hindamismetoodikast ldahtuvalt vorreldakse keskkonnamdju hindamisel
muuhulgas kavandatava tegevuse avaldatavat mdju olemasolevas olukorras avalduva mdjuga ja kuivord
tekib oluline muudatus (see on kaesoleva KSH metoodilistes alustes vadlja toodud - kokkuvotvalt
selgitatud eriplaneeringu detailse etapi KSH aruande ptk 3.1, detailsemalt lahteseisukohtade ja
valjatodtamise kavatsuse dokumendis ptk 4.1). Kuna Purtse joes oleva vee kogus sdltub olulisel maaral
piirkonna kaevandustega seotud tegevustest, siis on olemasolev olukord diinaamiline mitte ainult
sessoonselt vaid ka pikemas ajalises perspektiivis (detailsemad selgitused allpool. vastuses punktile 2).

KSH aruande koostamisel on jdutud jareldusele, mis paraku ei lange kokku OU Koprapere sirgjooniselise
arusaamaga, et BTT veevdtt 0,4 m3/s tdhendab igal juhul sama koguse vee vihenemist Purtse jbes
(jargneva jareldusega mittendustumisga on viidatud arvamuse 3. punktis). Ldhtudes Purtse joe
vooluhulkade loomulikust varieeruvusest aastate |6ikes ja sessoonselt ning olemasolevas olukorras
tugevast soltuvusest valjapumbatud kaevandusvee mahtudest (keskmine valjapumbatav kogus 0,8
m?3/s, kuid see maht on ajas muutuv ja tulevikus v&ib taielikult lakata, kuna pdlevkivi kaevandused thel
hetkel I0petavad tegevuse). Kuid suletud kaevandused kujunevad veega taitumise jargselt tdiendavateks
veeallikateks. Purtse j6e majandamise kava aluseks olevas uuringus (AS Maves To6 nr 7187 ,,Purtse j6e
pohjasetete ohtlike ainete uuring Purtse jde majandamise kavaks®, Tallinn 2008) on valja toodud, et kui
suletakse ka Estonia kaevandus, siis kaob Estonia kaevanduse depressioonilehter, mille tulemusena
suureneb Purtsesse voolava vee hulk vorreldes kaevanduste té6tamise ajal juhitava vee hulgaga.
Tavaparase veekogusega aasta kohta on prognoostud, et tdiendav veekogus on 0,7 m3/s (tdus tasemelt
6,9 m3/s tasemele 7,6 m3/s). Veevaese aasta korral tdiendavat veekogust ei teki (kui aastakeskmine
vooluhulk on 3,6 m3/s, mis vastab ligikaudu minimaalsele aastakeskmisele vooluhulgale alates 1990.
aastast). Teatud maaral muudab olemasolevat olukorda ka asjaolu, et tdnaseks ei toimu enam Pissi
paisule eelnenud veevottu (AS Repo Vabrikud on tegevuse IGpetanud, tootmisseadmed
demonteeritud). Kliimamuutuste kontekstis toob EGT aruanne kokkuvdtvalt valja, et PGhja-Eesti jogede,
sh Purtse joe aravoolus toimunud pikaajalised muutused on (ldiselt statistiliselt ebaolulised. Taheldatav
on ainult positiivne nihe martsi aravoolus alates 1989. aastast ja oluline dravoolu vdahenemine maikuus.
Uldised reZiiminihked j6gede &ravoolus vastavad sademete rohkete ja kuivade perioodide
vaheldumisele (peroodi pikkus on 12...15 aastat). Seega véib kokkuvétvalt jareldada, et BTT veevott ei
pOhjusta olemasoleva olukorraga vorreldes olulist muudatust. Siit jareldub, et vorreldes nn O-
stsenaariumiga ei teki olulisi muutusi Purtse joe oOkoloogilises seisundis ja ei mdjuta ka oluliselt
majandustegevusi, mis kasutavad Purtse jOe vett.

SeetGttu ei ole Sillaoru HEJ tootmismahtude (ja elektrienergia miligist saadava tulu) muutused
veereziimist tingitud muudatustega (heselt seotavad ning ei ole pdhjust KSH aruandes ndha ette
vastavaid kompensatsioonimeetmeid. See on ka peamine pdhjus, miks arvamuse avaldaja on jatkuvalt
seisukohal, et KSH aruanne jatab olulised kiisimused lahendamata. Samas ei vélista KSH hindajate
seisukoht osapoolte (VKG Fiber OU ja Koprapere OU) vahel kokkulepete sdlmimist muudel alustel kui
KSH-s toodud jareldused.

2. OU Koprapere veekasutus Purtse jde Sillaoru ldvendis on diguslikult kindlaks mairatud vee
erikasutusloaga nr LVV/327250 (keskkonnaameti poolt véljastatud 01.02.2016). Loa p 5.8.6 kohaselt
tuleb allpool Sillaoru paisu tagada Purtse jdes sanitaarvooluhulk 0,45 m3/s. Biotoodete tehase
veevdtmisega Purtse jogikonnast ja heitvee suunamisega viljaspoole jbégikonda 0,40 m3/s, jaab
sanitaarvooluhulgast alles ainult 0,05 m3/s. Toodust tulenevalt ei ole OU-| Koprapere vdimalik tiita vee
erikasutusloaga kohustuslikuks seatud tingimust.
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Selgitame, et VKG BTT eriplaneeringu koostamise kaigus viidi labi uuringud vdimalike veevdtuallikate
leidmiseks. Arvestades eriplaneeringu asukohta, siis keskenduti kdigepealt veevotu vdimaluste osas
tootavatest kaevandustest vdljapumbatava pdhjavee kasutusega kaasnevate mojude uurimisele. Selleks
koostas Eesti Geoloogiateenistus (EGT) uuringu ,Llganuse valda planeeritava biotoodete tehase
tootmisvee allikate alternatiivid”. EGT uuringus vialja toodud kitsaskohad viitasid sellele, et kodigis
vOimalikes veevotu allikates (Vahtsepa kraav, Ojamaa kaevandus, Uus-Kividli Il kaevandus, Aidu karjaar)
on suurveeperioodil vett palju, kuid madalveeperioodil jadb veest puudu.

EGT uuringu koostamisel lahtuti ihe tingimusena sellest, et kavandatav veevott Purtse jO6e valgala
paikneva(te)st veevdtuallikast ei tohi m&jutada Purtse jde miinimumvooluhulka (0,45 m3/s Sillaoru paisu
juures). Purtse jde ajalooline keskmine vooluhulk on 6,68 m3/s, ajalooline miinimum 0,29 m3/s
(mdddetud 15.08.1964) ja ajalooline maksimaalne vooluhulk 151 m3/s (mdddetud 24.04.1931). EGT
uuringus toodi valja, et Purtse joe vooluhulkade erinevus suurvee ja madalvee perioodil erineb
keskmiselt pea 10 korda, sealjuures on maksimaalsetes vooluhulkades ndha langustrendi. Purtse joe
keskmiste ja minimaalsete vooluhulkade muutusel on seos kaevandustegevusega. Ajalooliste
seireandmete pohjal jouti EGT uuringus jareldusele, et piirkonna pdlevkivikaevandused ja -karjaarid
suurendasid kéige intensiivsemalt kaevandustegevuse ajal (periood 1973-1999) Purtse j6e keskmist
minimaalset vooluhulka veidi lle 2 korra vérreldes sellele eelnenud perioodiga (1923-1972). On ({sna
tdendoline, et parast kaevandustegevuse IOpetamist langevad Purtse jde keskmised
miinimumvooluhulgad tagasi kaevandamiseelsesse aega. Kaevandatud aladel on netoinfiltratsioon kil
suurem, kuid tanu isevoolsetele viljalaskmetele ja kaevandustegevuse téttu oluliselt muutunud kivimi
filtratsiooniomadustele dreenitakse peamiselt slgis-talvistest sademetest kaevandatud alal
infiltreerunud vesi suve alguseks kaevandustest vilja.

Kokkuvdttes jouti uuringu tulemuste pdhjal jareldusele, et suureveeperioodil on Purtse joe valgalal vett
piisavalt ja sellel perioodil esinevate veekoguste puhul ei oma Purtse j6e valgalalt vee vilja juhtimine
negatiivset moju Purtse joe o©koloogilisele seisundile. Kill aga saab piiravaks vee arajuhtimine
madalveeperioodil. Purtse joe vooluhulka mdéjutavad kaevanduste valjavoolud selliselt, et seni, kuni
toimub kaevanduste veedrastus, on madalveeperioodil esinevad vooluhulgad suuremad vorreldes
kaevandamisele eelnenud ajaga. Kuna kaevandustegevus on toimunud juba pikka aega, siis on see
mdjutanud ka vee-elustiku jt koosluste kujunemist. Seega mdjutaks madalveeperioodil vooluhulkade
vahenemine Purtse j6e elustikku. Kuigi madalveeperioodil kaevandustest Purtse jokke pumbatavad
veekogused on vaikesed, siis arvestades 6koloogilise miinimumvooluhulga tagamise vajadust, ei saa
madalveeperioodil Purtse joe valgalalt vett n6 dra votta. Seetbttu jouti BTT eriplaneeringu detailse
lahenduse koostamisel jareldusele, et BTT tehnoloogiliseks veevotuks on kdige sobilikum suletud Aidu
karjaar, mida saab tehniliselt kujundada veehoidlaks. Veehoidla vbimaldab varuda vett suurveeperioodil
ja varutud vett kasutada madalveeperioodil. KSH aruande kohaselt ei valistata alternatiivina lisavee
vOotmist Ojamaa kaevandusest ja/voi Uus-Kividli Il kaevandusest. Vilistatud ei ole ka merevee
kasutamine, kui tulevikus osutub vajalikuks eeltoodud allikate miinimumveehulkade tingimustes
tootmises vajaliku vee tagamine. Igal juhul on VKG BTT eriplaneeringu detailse lahenduse koostamisel
arvestatud sellega, et BTT veevott ei tohi vahendada Purtse joe 0koloogilist miinimumi (Sillaoru HEJ
paisu juures 0,45 m3/s).

Eeltoodud alternatiivsete veeallikate kasutamise v@imalus madalvee perioodil vdéimaldab anda
vajadusel Aidu karjaari kogutud vett Purtse joe miinimumvooluhulkade kompenseerimiseks, st sel juhul
avaldaks kavandatav positiivset mdju Purtse joele olemasoleva olukorraga vorreldes.
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3. Eriplaneeringu koostaja ja KSH hindamise labiviija on eespool nimetatud probleemidega teinud
teadlikult eksitavad jareldused (KSH aruande |k 60): ,Lahtuvalt eeltoodust ei pohjusta BTT rajamine ja
kditamine vorreldes nn O-stsenaariumiga olulisi muutusi Purtse joe 0koloogilises seisundis ja ei mdjuta
ka majandustegevusi, mis kasutavad Purtse jOe vett. Seet6ttu ei ole nende teemade pdhjalikum analiiis
BTT rajamise kontekstis vajalik.”

See on juba kokkuvodttev seisukoht ja eraldi kommenteerimist ei vaja.
Nendime, et arvamuses puuduvad ettepanekud-seisukohad eriplaneeringu detailise lahenduse kohta.

Kokkuvottes ei ole arvamuse alusel pdhjendatud KSH aruande tdiendamine ja tdiendava avaliku
valjapaneku korraldamine.

Kdesolevad selgitused moodustavad osa eriplaneeringu dokumentatsioonist ja lisatakse eriplaneeringu
portaali, kus nad on koos KSH aruande jm eriplaneeringu materjalidega kattesaadavad.

Lugupidamisega

Juhan Ruut
BTT EP KSH juhtekspert
Hendrikson & Ko OU
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LUGANUSE VALLAVALITSUS

Eesti Loodushoiu Keskus Teie: 14.11.2024
Meelis.tambets@gmail.com

Meie: 28.11.2024 nr 6-1/12-132

Liiganuse valla Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu
avalikustamise kiigus esitatud arvamuste vastused

Austatud Meelis Tambets

Téname, et olete esitanud Eesti Loodushoiu Keskuse esindajana arvamuse Viru Keemia Grupp AS
biotoodete kompleksi eriplaneeringu keskkonnamdjude strateegilise hindamise (edaspidi KSH)
aruande kohta. Edastasime Teie arvamused KSH aruande koostajatele. KSH aruande koostajad on
esitanud meile omapoolsed selgitused teie tostatatud kiisimustele (lisatud) ja joudnud jareldusele, et
KSH aruande tdiendamine ei ole pdhjendatud.

Eriplaneeringu koostamise korraldajana ndustume KSH koostajate esitatud seisukohtadega. Lisaks,
hinnates kogu veevotu kujunemise protsessi ja selle moju kisitlust erinevatel etappidel, jouame meie
jareldusele, et KSH eesmdrk ,Vilja tootada olemasolevasse keskkonda sobiv lahendus ja
keskkonnatingimused, millest tootmiskompleksi kavandamisel ja ekspluatatsioonil ldhtuda,
tekitamaks keskkonnale voimalikult véikese jalajdlje on tdidetud. Esitatud veevotu lahendus erineb
oluliselt eriplaneeringu algatamisel viljapakutust ja muudatused tagavad, et jalajdlg oleks
keskkonnale vdimalikult véike.

Laiem sotsiaal-majanduslik hinnang, mis arvestab ka keskkonnakaitseliste kaalutlusega, on esitatud
Liiganuse Vallavolikogu 25.09.2024 otsuses nr 211 eriplaneeringu detailse lahenduse vastuvotmise
kohta (kdttesaadav mh eriplaneeringu portaalist https://dge.ee/maps/BTT-
EP/dokumendid/Vastuvotmine/okt-2024/BTT_EP_vastuv_otsus.pdf)

Eeltoodust tulenevalt ei pea me vajalikuks KSH aruande tdiendamist. Edastame vallavalitsuse poolse
seisukoha Teie poolt esitatud arvamusele KSH koostaja selgituste 1abi (Lisa).

Kutsusime Teid eriplaneeringu ja selle lisaks oleva II etapi KSH aruande avaliku viljapaneku
tulemusi tutvustavale avalikule arutelule 10.12.2024 kell 15:00 Kivioli Kunstide Koolis (Vabaduse
pst 6, Kividli linn) ja kell 18:00 Aa mdisa peahoones (ldhiaadress Aa hooldekodu). (meie Kiri
25.11.2024 nr 6-1/12-128). Kividli Kunstide Koolis toimuvast avalikust arutelust tehakse ka
veebiiilekanne, mille link avalikustatakse valla veebilehel enne avaliku arutelu toimumist.

Lugupidamisega
(allkirjastatud digitaalselt)

Dmitri Dmitrijev
vallavanem

Lisa. KSH aruande koostajate selgitused Eesti Loodushoiu Keskuse 14.11.2024 esitatud kirjalikule
arvamusele

Anu Horn

53026061; anu.horn@Ilyganuse.ee

Keskpuiestee 20 Telefon +372 332 1320 registrikood 77000223
Kivioli, Liiganuse vald E-post valitsus@lyganuse.ee a/k EE162200221068428704
43199 Ida-Viru maakond www.lyganuse.ee AS Swedbank
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Liiganuse Vallavalitsus 25.11.2024

Selgitused Eesti Loodushoiu Keskuse 14.11.2024 kirjalikule arvamusele Viru Keemia Grupp AS
biotoodete kompleksi eriplaneeringu keskkonnamdjude strateegilise hindamise aruande kohta

Eesti Loodushoiu Keskus saatis Liganuse Vallavalitsusele 14.11.2024 kirjaga arvamuse Viru Keemia
Grupp AS biotoodete kompleksi eriplaneeringu keskkonnamdjude strateegilise hindamise aruande
kohta. Arvamuses valjendab Eesti Loodushoiu Keskus muret VKG biotoodete tootmiskompleksi (BTT)
kavandatava veevotu ja -heite osas ja on seisukohal, et ei ole tdidetud KSH eesmark ,Vilja tootada
olemasolevasse keskkonda sobiv lahendus ja keskkonnatingimused, millest tootmiskompleksi
kavandamisel ja ekspluatatsioonil Iahtuda, tekitamaks keskkonnale vdimalikult vaikese jalajalje” ja
ettevaatuspohimottest |ahtuvalt ei tohiks esitatud andmete pdhjal tunnistada labiviidud KSH |Gpetatuks.
Eelnevalt on esitatud mitmeid seisukohti selle jarelduse toetamiseks. Need seisukohad oleme
riihmitanud neljaks teemaks (arvamuses selget jaotust ega numeratsiooni ei olnud).

1. Kavandatava tegevuse t6ttu vee koguse vahenemine Purtse joes (ja seekaudu mdju dkoloogilisele
seisundile). Peamise probleemina tuuakse valja ohtu, et Purtse jée vee mahu véhenemise ning
vooluhulkade ja veetasemetega manipuleerimise tottu on kavandataval tegevusel negatiivne méju
Purtse joe dkoloogilisele seisundile sealhulgas kaitsealustele kalaliikidele. KSH Iébiviijad on tellinud
Purtse joe valglast veevétu véimaluste uuringuid, mis toovad vdlja tegevuse riskid ja méjud — vett ei
jéitku, veevotul on moju Purtse joe 6koloogilisele seisundile.

Selgitame, et VKG BTT eriplaneeringu koostamise kadigus viidi labi uuringud vdimalike veevdtuallikate
leidmiseks. Arvestades eriplaneeringu asukohta, siis keskenduti kdigepealt veevdtu vdimaluste osas
tootavatest kaevandustest vdljapumbatava pdhjavee kasutusega kaasnevate mojude uurimisele. Selleks
koostas Eesti Geoloogiateenistus (EGT) uuringu ,Llganuse valda planeeritava biotoodete tehase
tootmisvee allikate alternatiivid”. EGT uuringus valja toodud kitsaskohad viitasid sellele, et kdigis
vOimalikes veevotu allikates (Vahtsepa kraav, Ojamaa kaevandus, Uus-Kividli Il kaevandus, Aidu karjdar)
on suurveeperioodil vett palju, kuid madalveeperioodil jadab veest puudu.

EGT uuringu koostamisel ldhtuti ihe tingimusena sellest, et kavandatav veevott Purtse j6e valgala
paikneva(te)st veevdtuallikast ei tohi méjutada Purtse jde miinimumvooluhulka (0,6 m3/s Sillaoru paisu
juures). Purtse jde ajalooline keskmine vooluhulk on 6,68 m3/s, ajalooline miinimum 0,29 m3/s
(mdddetud 15.08.1964) ja ajalooline maksimaalne vooluhulk 151 m3/s (mdddetud 24.04.1931). EGT
uuringus toodi valja, et Purtse joe vooluhulkade erinevus suurvee ja madalvee perioodil erineb
keskmiselt pea 10 korda, sealjuures on maksimaalsetes vooluhulkades ndha langustrendi. Purtse joe
keskmiste ja minimaalsete vooluhulkade muutusel on seos kaevandustegevusega. Ajalooliste
seireandmete pd&hjal jouti EGT uuringus jareldusele, et piirkonna podlevkivikaevandused ja -karjaarid
suurendasid koige intensiivsemalt kaevandustegevuse ajal (periood 1973-1999) Purtse joe keskmist
minimaalset vooluhulka veidi tle 2 korra vorreldes sellele eelnenud perioodiga (1923-1972). On lsna
tbendoline, et parast kaevandustegevuse IOpetamist langevad Purtse joe keskmised
miinimumvooluhulgad tagasi kaevandamiseelsesse aega. Kaevandatud aladel on netoinfiltratsioon kiill
suurem, kuid tanu isevoolsetele valjalaskmetele ja kaevandustegevuse tottu oluliselt muutunud kivimi
filtratsiooniomadustele dreenitakse peamiselt sigis-talvistest sademetest kaevandatud alal
infiltreerunud vesi suve alguseks kaevandustest valja.
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Kokkuvdttes jouti uuringu tulemuste pohjal jareldusele, et suureveeperioodil on Purtse joe valgalal vett
piisavalt ja sellel perioodil esinevate veekoguste puhul ei oma Purtse j6e valgalalt vee vilja juhtimine
negatiivset moju Purtse joe Okoloogilisele seisundile. Kill aga saab piiravaks vee &arajuhtimine
madalveeperioodil. Purtse joe vooluhulka mdjutavad kaevanduste valjavoolud selliselt, et seni, kuni
toimub kaevanduste veedrastus, on madalveeperioodil esinevad vooluhulgad suuremad vorreldes
kaevandamisele eelnenud ajaga. Kuna kaevandustegevus on toimunud juba pikka aega, siis on see
mdojutanud ka vee-elustiku jt koosluste kujunemist. Seega mdjutaks madalveeperioodil vooluhulkade
vdahenemine Purtse joe elustikku. Kuigi madalveeperioodil kaevandustest Purtse jokke pumbatavad
veekogused on vdikesed, siis arvestades 6koloogilise miinimumvooluhulga tagamise vajadust, ei saa
madalveeperioodil Purtse joe valgalalt vett n6 dra votta. Seetdttu jouti BTT eriplaneeringu detailse
lahenduse koostamisel jareldusele, et BTT tehnoloogiliseks veevétuks on kdige sobilikum suletud Aidu
karjaar, mida saab tehniliselt kujundada veehoidlaks. Veehoidla véimaldab varuda vett suurveeperioodil
ja varutud vett kasutada madalveeperioodil. KSH aruande kohaselt ei vdlistata alternatiivina lisavee
vBtmist Ojamaa kaevandusest ja/v6i Uus-Kividli 1l kaevandusest. Vilistatud ei ole ka merevee
kasutamine, kui tulevikus osutub vajalikuks eeltoodud allikate miinimumveehulkade tingimustes
tootmises vajaliku vee tagamine. Igal juhul on VKG BTT eriplaneeringu detailse lahenduse koostamisel
arvestatud sellega, et BTT veevott ei tohi vahendada Purtse joe 6koloogilist miinimumi (Sillaoru HEJ
paisu ja kalapdasu juures kokku 0,6 m3/s).

Siinkohal tuleb nentida, et hindamismetoodikast ldahtuvalt vorreldakse keskkonnamdju hindamisel
muuhulgas kavandatava tegevuse avaldatavat mdju olemasolevas olukorras avalduva mdéjuga ja kuivord
tekib oluline muudatus (see on kaesoleva KSH metoodilistes alustes valja toodud - kokkuvotvalt
selgitatud eriplaneeringu detailse etapi KSH aruande ptk 3.1, detailsemalt ldahteseisukohtade ja
valjatodtamise kavatsuse dokumendis ptk 4.1). Kuna eeltoodust tuleneb, et Purtse joes oleva vee kogus
sb6ltub olulisel maaral piirkonna kaevandustega seotud tegevustest, siis on olemasolev olukord
diinaamiline mitte ainult sesoonselt vaid ka pikemas ajalises perspektiivis. Seejuures vdib Liiganuse
hiidromeetriajaama mddtmisandmetele tuginedes tekkida selle diinaamika tottu olukord, kus
vooluhulk paisutusest Ulesvoolu paiknevas mdodtepuntkis on eeltoodust 6koloogilisest miinimumist
vaiksem (alates 1923. aastast esinenud 721 pdeval, kusjuures valdavalt enne 1972. aastat; erandiks 8.-
23.09.2013), st vee vahesus oli enne suuremamahulist kaevandustegevust Purtse joele iseloomulik. Kui
kaevandamine I|Opetatakse, siis |Opetatakse ka kaevandusvee viljapumpamine, kuid suletud
kaevandused kujunevad veega tditumise jargselt tdiendavateks veeallikateks. Purtse j6e majandamise
kava aluseks olevas uuringus (AS Maves To6 nr 7187 ,,Purtse jGe pShjasetete ohtlike ainete uuring Purtse
joe majandamise kavaks”, Tallinn 2008) on vélja toodud, et kui suletakse ka Estonia kaevandus, siis kaob
Estonia kaevanduse depressioonilehter, mille tulemusena suureneb Purtsesse voolava vee hulk
vorreldes kaevanduste to6tamise ajal juhitava vee hulgaga. Tavaparase veekogusega aasta kohta on
prognoostud, et tiiendav veekogus on 0,7 m3/s (tdus tasemelt 6,9 m3/s tasemele 7,6 m3/s). Veevaese
aasta korral tdiendavat veekogust ei teki (kui aastakeskmine vooluhulk on 3,6 m3/s, mis vastab ligikaudu
minimaalsele aastakeskmisele vooluhulgale alates 1990. aastast). Klimamuutuste kontekstis toob EGT
aruanne kokkuvotvalt vélja, et POhja-Eesti j6gede, sh Purtse joe aravoolus toimunud pikaajalised
muutused on Uldiselt statistiliselt ebaolulised. Taheldatav on ainult positiivne nihe martsi dravoolus
alates 1989. aastast ja oluline dravoolu vihenemine maikuus. Uldised reZiiminihked jdgede dravoolus
vastavad sademete rohkete ja kuivade perioodide vaheldumisele (peroodi pikkus on 12...15 aastat).
Seega vOib kokkuvodtvalt jareldada, et BTT veevdtt ei pohjusta olemasoleva olukorraga vorreldes olulist
muudatust.
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2. Eesti Loodushoiu Keskus valja, et KSH aruandes ei analiiiisita kavandatava tegevuse vastavust EL
veepoliitika raamdirektiivi vooluveekogude hea seisundi saavutamise eesmdrkidega, mida riiklikul
tasemel rakendatakse Veemajanduskavade kaudu. Purtse_2 veekogumi seisundi hinnang 2019. aastal
on halb. Perioodi 2022-2027 VMK meetmekavas on 17 meedet, et saavutada Purtse_2 veekogumi
(Purtse Ojamaa joest Plissi paisuni + Purtse Piissi paisust Viru HEJ paisuni + Purtse Viru HEJ paisust
suudmeni) hea seisund.

Selgitame, et vooluveekogumi Purtse Ojamaa j6est suudmeni (Purtse_2) koondseisund hinnati
Keskkonnaagentuuri poolt 2023. a seisuga halvaks jargmiste tegurite pohjal:

e Halva keemilise seisundi nditajad 2023 seisuga: benso(a)pireen, tributiiltina, tsipermetriin ja
nikkel vees ning antratseen, benso(a)plireen ja benso(k)fluoranteen settes; varasematest
seiretest leitud naitajad - diklorometaan vees (2012), PBDE elustikus(2018), Hg elustikus
(2019).

o Kesise 0koloogilise seisundi naitajad 2023 seisuga: jogede kalastiku indeks, varasemast
vesikonnaspetsiifilised saasteained, varasemast vask (seirejaamas SJA5163000).

Kesise dkoloogilise seisundi pohjused 2023 seisuga: varasemast paisud (PUssi - hoitakse niid
avatuna, Sillaoru), taimekaitsevahendid, Erra, Kohtla ja Purtse joe reostus, Ojamaa joe kaudu
tootavate Kividli ja Ojamaa kaevanduste vesi, suletud kaevanduste isevoolsed valjalaskmed.

Perioodi 2022-2027 VMK meetmetena on veekogu seisundi parandamiseks ette nahtud jargmised
tehnilised meetmed:

e Jaadkreostuse likvideerimine: Purtse joe reostunud pdhjasetete (JRAO0O00081) ohutustamine.
Osaliselt teostatakse projekti "Projekteerimis-ehitustodd Purtse joe, Kohtla joe ja fenoolisoo
jadkreostuse ohutustamiseks" (riigihanke number 187218) raames.

e Pissi paisu osas kalade randetingimuste parandamine ja kalade labipaasu tagamine (KMH
I6petatud 18.10.2023).

e Lehtmetsa (Purtse) paisu kalade randetingimuste parandamine ja kalade ldabipadsu tagamine.

e Loomapidamishoonete ja pdllumajandustootmisega seotud meetmed (nt lekkekindlad hoidlad,
téhusate vaetamistehnoloogiate rakendamine, taimekaitsevahendite piiratud kasutamine jne).

KSH-ga hinnatud kavandatav VKG BTT veevott ei oma mdju veekogumi Purtse_2 seisundile, sest vette
ei juhita saasteained ega kavandata tokestusrajatisi.

3. Sotsiaalmajanduslik pdhjendatus. Kuigi ldbiviidud uuringud viitavad olulistele probleemidele
tehnoloogilise vee varustamises Purtse joe stisteemist, siis metoodilised uuringud ja analiitisid
kavandatava veevotu teostatavuse ning okoloogiliste ja sotsiaalmajanduslike mojude kohta ei ole
piisavad. ... Vaja oleks tdiendavaid uuringuid ja metoodilist analiitisi mojude ulatuse ja pakutavate
lahenduste teostatavuse ning mojude kohta.

KSH aruandes on viidatud, et Aidu karjaari keskmine dravool on 1 m3/s ja BTT vajadus 0,41 m3/s, st
Aidu karjaari valjavool labi Ojamaa jée Purtse jokke on ligi 2,5 korda suurem BTT planeeritud
maksimaalsest tarbimisest. Valtimaks suvise perioodi veedefitsiiti (kui sademete viahesusest tulenevalt
valjavool keskmisest madalam), on lahenduseks valjavoolukraavile paigaldatav regulaator, mille
eesmark oleks ajatada suurvee perioodi valjavoolu hulka. Kavandatud on hoida veepinna taset kevadel
maksimaalselt ajaloolise kdrgvee tasemel 43 m (merepinnast) ning riskide maandamiseks teostada
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sdudekanalis vajalikud kaldapervede tugevdused ja kdrgendamised. Eelnevalt 1. punktis kirjeldatud
alternatiivsete veeallikate kasutamise véimalus madalvee perioodil vbimaldab anda vajadusel Aidu
karjaari kogutud vett Purtse joe miinimumvooluhulkade kompenseerimiseks, st sel juhul avaldaks
kavandatav positiivset mdju Purtse joele olemasoleva olukorraga vorreldes. Teine positiivne
mdjukomponent Aidu veetaseme reguleerimisel oleks Ojamaa joe kevadise (leujutushulga
vahenemine, kui Uus-Kivibli ja Uus-Kividli Il kaevandustest valjapumbatav vesi suunata kdrgvee
perioodil Aidu karjdari (Kristjan Piirimde. Uus-Kividli ja Uus-Kividli Il kaevanduste vdljapumbatava vee
tUleujutusriskide hinnang. 2023-2024).

Aidu karjaar on tehislik veekogu, mille valjavoolu kanal on 4 m lai ja 1-2 m sligav. Paigaldatava
regulaatori puhul ei ole tegu ,ulatusliku hiidrotehnilise rajatisega” — veetaseme reguleerimine toimub
seni registreeritud maksimaalsete veetasemete piires.

Kui sotsiaalmajanduslike mdjude all on mdeldud mdjusid teistele veetarbijatele, siis majanduslikust
aspektist on joel olnud 2 veetarbijat, millest tdnaseks on likvideeritud Pissi paisule eelnenud veevott
(AS Repo Vabrikud on tegevuse I6petanud, tootmisseadmed demonteeritud). Alles on Sillaoru HEJ,
kuid kirjeldatud veevotu ja jaotamise konseptsiooni jargi valditakse mdju Sillaoru HEJ-le
hiidroturbiinide t66mahu vahemikus. Lahtudes eelnevalt viidatud Purtse joe vooluhulkade loomulikust
varieeruvusest aastate |0ikes ja sesoonselt ning olemasolevas olukorras tugevast sdltuvusest
viljapumbatud kaevandusvee mahtudest (keskmine viljapumbatav kogus 0,8 m3/s, kuid see maht on
ajas muutuv ja tulevikus voib taielikult lakata, kuna polevkivi kaevandused tGhel hetkel |6petavad
tegevuse), siis ei pohjusta kavandatava BTT veevott olemasoleva olukorraga olulist muudatust ja
seetdttu ei ole Sillaoru HEJ tootmismahtude (ja elektrienergia miligist saadava tulu) muutused
veereziimist tingitud muudatustega Gheselt seotavad. Seetdttu ei ole pohjust KSH aruandes naha ette
vastavaid kompensatsioonimeetmeid (sh arvestades, et BTT veevdtu kontseptsiooniga tagatakse
okoloogilised miinimumvooluhulgad Sillaoru HEJ juures). Kuid see ei valista osapoolte vahel
kokkulepete s6lmimist muudel alustel.

4. Mojud Ladnemere seisundile. Eesti Loodushoiu Keskus jéuab jareldusele, et Vaja oleks tdiendavaid
uuringuid ja metoodilist analiiiisi méjude ulatuse ja pakutavate lahenduste teostatavuse ning mojude
kohta. Samuti peaks tegevuse mdojusid Lddnemere seisundile ja kaitse-eesmdrkide saavutamisele
pohjalikult hindama vastavat pddevust omavad séltumatud eksperdid.

Viru Keemia Grupp AS'i biotoodete tootmiskompleksi heitvee moju Laédnemere seisundile uuriti Tallinna
Tehnikatilikool meresiisteemide instituudi ja Tartu Ulikool Eesti mereinstituudi poolt, kes omavad
vastavat padevust ning on soltumatud. Uuringu aruandega saab tutvuda Liiganuse valla kodulehel
aadressil https://www.lyganuse.ee/vkg-biotoodete-tootmiskompleks

Uuringu kaigus viidi 1abi heitvee saasteainete leviku modelleerimine, millega selgitati vilja, et
kavandatava VKG BTT heitveest |ldhtuv tdiendav reostuskoormus ei avalda selget moju piirkonna
toitainete sisaldusele ning mereelustiku indikaatorite naitajatele. Uuringuga ei tuvastatud BTT tdiendava
reostuskoormuse moéju ka Lddnemere tegevuskava realiseerumise stsenaariumi korral (st BTT heitvesi
ei halvendaks Laanemere seisundit ka parast HELCOMis seatud eesmarkide realiseerumist). Ka siin on
asjakohane viidata hindamismetoodikale, st kavandatava tegevuse avaldatava moju vordlemist
olemasolevas olukorras avalduva mdjuga ja kuivord tekib oluline muudatus.
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Kokkuvottes ei ole KSH aruande taiendamine ettepanekute alusel pdhjendatud. Kaesolevad selgitused
moodustavad osa eriplaneeringu dokumentatsioonist ja lisatakse eriplaneeringu portaali, kus nad on
koos KSH aruande jm eriplaneeringu materjalidega kattesaadavad.

Lugupidamisega

Juhan Ruut
BTT EP KSH juhtekspert
Hendrikson & Ko OU
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LUGANUSE VALLAVALITSUS

Eesti Keskkonnatihenduste Koda Teie: 18.11.2024 nr 1-1/24/6416
info@eko.org.ee
Pasdstame Eesti Metsad MTU Meie: 28.11.2024 nr 6-1/12-133

Liiganuse valla Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu
avalikustamise kiigus esitatud ettepanekute vastused

Austatud Maia-Liisa Anton

Téname, et olete esitanud Eesti Keskkonnaiihenduste Koja koordinaatorina arvamuse Viru Keemia Grupp
AS biotoodete kompleksi eriplaneeringu keskkonnamdjude strateegilise hindamise (edaspidi KSH)
aruande kohta. Edastasime Teie arvamused KSH aruande koostajatele.

Valdavalt on esitatud ettepanekud eriplaneeringu KSH aruande kohta. Eriplaneeringuga on seotav 6.
punkti osa ,,Uhtlasi toome vilja vajaduse jirgida rohevdrgustiku muutmisest tulenevat loogilist
jargnevust planeeringute kehtestamisel, st kehtestada koostamisel olev iildplaneering, millega viiakse
sisse muudatus rohevorgustikus, enne eriplaneeringut®. Tabelis on toodud selgitus planeerimisseadusega
antud voimaluste kohta, kuid {ildplaneering ja eriplaneering on omavahel vastavusse viidud, sh on
rohevdrgustikust vastava osa viljavotmisega avaldavat mdju hinnatud mdlema planeeringu KSH
aruandes. Millises jarjekorras nimetatud planeeringud kehtestada, on Liiganuse Vallavalitsuse padevuses,
kuid sdltub suures osas ka sellest, millisesse menetlusetappi on parasjagu joutud. 14.08.2024 on UP
esitatud heakskiitmiseks Regionaal- ja Pdllumajandusministeeriumile.

Uhtlasi on palve, et ei tdlgendataks edaspidi meelevaldselt Liiganuse Vallavalitsuse seisukohti. Jiib
arusaamatuks, kuidas Liiganuse valla vastus Rahandusministeeriumile: “Eelnevast ldhtudes eeldab
EMPL ja arendaja, et nii Eesti valitsus, kui ka Rahandusministeerium vdtavad arvesse metsamajanduse
moju tookohtadele, lisandviairtusele, maksutulule ja tihiskonna survet rohetoodete jargi (asendamaks
fossiilseid) ja ei poolda Eesti raiemahtude vdhendamist alla 10 miljoni m3 aastas.” kinnitab BTT
projektiga seotud raiemahtude suurenemist.

Kokkuvdéttes ei ole KSH aruande ega eriplaneeringu tdiendamine ettepanekute alusel pdhjendatud. KSH
aruande koostajad on esitanud meile omapoolsed selgitused teie tostatatud kiisimustele (lisatud) ja
joudnud jareldusele, et KSH aruande tdiendamine ei ole pohjendatud.

Kutsusime Teid eriplaneeringu ja selle lisaks oleva II etapi KSH aruande avaliku véljapaneku tulemusi
tutvustavale avalikule arutelule 10.12.2024 kell 15:00 Kivioli Kunstide Koolis (Vabaduse pst 6, Kividli
linn) ja kell 18:00 Aa mdisa peahoones (ldhiaadress Aa hooldekodu). (meie kiri 25.11.2024 nr 6-1/12-
128). Kividli Kunstide Koolis toimuvast avalikust arutelust tehakse ka veebiiilekanne, mille link
avalikustatakse valla veebilehel enne avaliku arutelu toimumist.

Lugupidamisega
(allkirjastatud digitaalselt)
Dmitri Dmitrijev
vallavanem

Lisa. KSH aruande koostajate selgitused Eesti Keskkonnaiihenduste Koja 18.11.2024 esitatud kirjalikule
arvamusele

Anu Horn

53026061, anu.horn@lyganuse.ee

Keskpuiestee 20 Telefon +372 332 1320 registrikood 77000223
Kivioli, Liiganuse vald E-post valitsus@lyganuse.ee a/k EE162200221068428704
43199 Ida-Viru maakond www.lyganuse.ee AS Swedbank
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Liiganuse Vallavalitsus 25.11.2024

Selgitused Eesti Keskkonnaiihenduste Koja ja Pdistame Eesti Metsad MTU kirjalikele seisukohtadele
Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi Liiganuse valla eriplaneeringu detailse
lahenduse ja KSH Il etapi aruande kohta

Eesti Keskkonnalihenduste Koda ja Pdidstame Eesti Metsad MTU saatsid Liiganuse Vallavalitsusele
18.11.2024 kirjaga nr 1-1/24/6416 seisukohad Viru Keemia Grupp AS biotoodete kompleksi
eriplaneeringu detailse lahenduse ja keskkonnamojude strateegilise hindamise aruande kohta.
Jargnevaga esitame selgitused, lilevaatlikkuse huvides on esitatud tabelina.

Valdavalt on esitatud markused-ettepanekud eriplaneeringu KSH aruande kohta. Eriplaneeringuga on
seotav 6. punkti osa ,Uhtlasi toome vilja vajaduse jirgida rohevdrgustiku muutmisest tulenevat loogilist
jargnevust planeeringute kehtestamisel, st kehtestada koostamisel olev lildplaneering, millega viiakse
sisse  muudatus rohevorgustikus, enne eriplaneeringut”. Tabelis on toodud selgitus
planeerimisseadusega antud vdimaluste kohta, kuid Uldplaneering ja eriplaneering on omavahel
vastavusse viidud, sh on rohevorgustikust vastava osa valjavdotmisega avaldavat mdju hinnatud mdlema
planeeringu KSH aruandes. Millises jarjekorras nimetatud planeeringud kehtestada on Liiganuse Valla
padevuses.

Kokkuvottes ei ole KSH aruande ega eriplaneeringu tdiendamine ettepanekute alusel pdhjendatud.
Kaesolevad selgitused moodustavad osa eriplaneeringu dokumentatsioonist ja lisatakse eriplaneeringu
portaali, kus nad on koos KSH aruande jm eriplaneeringu materjalidega kattesaadavad.

Lugupidamisega

Juhan Ruut
BTT EP KSH juhtekspert
Hendrikson & Ko OU
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Ulevaade EKO ja PEM seisukohtade - ettepanekute arvestamisest KSH aruandele

Arvamuse voi markuse sisu

Selgitused ja ettepaneku-markuste arvestamisest, vajadusel tdiendavad pohjendused

1. Puudub EP LS ja KSH VTK |k 49 nimetatud uuring
puidu kattesaadavusest, milles “vorreldakse erinevaid
raiestsenaariume, tehasele vajalike puidusortimentide
saadavust ning sortimentide 10ikes naaberriikide
vadliskaubanduse andmeid”. Teeme ettepaneku uuring
1abi viia ning ootame vastust kiisimustele, kuidas on
olulisel maaral kahanevate raiemahtude kontekstis
tagatud tehasele toorme kittesaadavus ning kust
hakkab toore parinema, kui Eestis raiemahud
langevad. Juhime tdhelepanu, et planeeringut vastu
vottes on kohalik omavalitsus kinnitanud, et planeering
vastab Gigusaktidele ning selle koostamisel on arvesse
voetud keskkonnamdgju strateegilise hindamise
tulemusi. Samas puudub KSH aruandes uuring, mille
labiviimist VTK ette ndeb ning ka selge
argumentatsioon, millistel kaalutlustel on loobutud
kavandatud uuringu labiviimisest.

Sisulise poole pealt on probleemne, et KSH aruandes ei
ole arvestatud tulevikus raiemahtude vahenemisega
Eestis. See on vajalik muuhulgas kliima- ja elurikkuse
eesmarkide taitmiseks ning mdjutab otseselt toorme
kattesaadavust. RMK esitas 2023. aasta septembris
raiemahu prognoosi 200-aastases perspektiivis, millest
nahtub, et riigimetsa uuendusraiete pindala langeb
lahema 50 aasta jooksul ligemale poole vorra, sest
kiipset metsa pole enam piisavalt. See prognoos on
tehtud eeldusega, et RMK majandatava metsamaa
pindala ei vahene, mis ei arvesta EL elurikkuse
strateegia ja Montreal-Kunmingi elurikkuse raamistikust
Eestile tulenevate kohustustega suurendada kaitsealade
pindala vahemalt 30%-ni maismaast, kaitstes eeskatt

Esmalt puidusaadavuse uuringust.

Konkreetne uuring ei ole eesmark omaette vaid see on vajadusel sisend hinnangute
andmiseks. BTT arendaja on kavandatava tehase keskse puidu saadavuse uuringud
tellinud, kuid KHS-s puiduressursi kasutamise mdju hinnangute andmiseks seda otseselt ei
kasutatud - VKG BTT ei kasuta Eestis konkreetselt piiritletud ala v&i piirkonna
puiduressurssi. Arendaja tellitud puidu saadavuse uuringus hinnati BTT jaoks vajaliku puidu
hankimise keskmiseks kauguseks tootmiskompleksist 150 km (st hdlmatud on suur osa
Eesti maakondadest ja tegemist on riigi tasandil avalduva madjuga), kuid BTT
ressursihankimise mdjuala s6ltub riigi tasandil kokku-lepitud raiemahtudest — mida
vaiksem see on, seda kaugemale ulatub puidu hankimise piirkond. Puidu saadavuse
uuringu pohjal koostas Eesti Rakendusuuringute Keskus Centar BTT keskselt
»Puiduvarumise logistikauuringu. Tallinn 2023“, mida kasutas OU Reaalprojekt BTT
liilkuvusuuringu koostamiseks. Liikuvusuuringu p&hjal on mh KSH-s hinnatud puidu
transpordist tulenevaid mojusid ja see on ka eriplaneeringu portaalis kdttesaadav. Puidu
saadavuse ja puidulogistika uuringud sisaldavad ariliselt tundlikku teavet ja seet6ttu BTT
arendaja neid ei avalikusta.

See lahenemine on kooskdlas EP LS ja KSH VTK-ga (edaspidi VTK). Selle ptk 4.1.2 ,,Eri
valdkondade mdjude hindamisest” |k 47 ,,Puiduressursi hankimise méju hinnatakse
eksperthinnanguga Iéhtudes (ildisematest arengudokumentidest ja nende
md&juhinnangutest (sh hinnatakse sotsiaal-majanduslikku mdju). Ptk 4.2 on esitatud
pohjalikum llevaade Iédbiviidavatest voi varem koostatud asjakohastest uuringutest.”

VTK ptk 4.2 Ik 48 on sissejuhatavalt uuringute kohta ,Kavandatava tegevuse méjude
viljaselgitamisel kasutatakse maksimaalselt strateegiliste arengudokumentide koostamisel
ja muudel pohjustel riiklikul véi kohalikul tasandil ldbiviidud uuringuid, kui nendest saab
asjakohaseid andmeid mdéju hindamiseks (néditeks metsanduse arengukava,
energiamajanduse arengukava, kasvuhoonegaaside heitkoguste poliitikate véljatootmisel
ja ringmajanduse rakendamiseks tehtud uuringud). Neid uuringuid kordama vai iile
vaatama ei hakata, vajadusel tehakse tdpsustusi kavandatava tegevuse konteksti silmas
pidades. Kasutatud uuringutele antakse viited KSH aruandes.”

Teie viidatud lk 49 tekst on jargmine ,,Puidu saadavuse uuring (ei ole olemuselt
asukohavalikul kriteeriumiks, seetottu on mdrgitud 2. etapi uuringuks, kuigi selle
koostamine juba kdib). Koostab huvitatud isik. Uuringus vérreldakse erinevaid
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koige suurema elurikkuse ja susinikusisaldusega alasid,
mis Eestis on eelkdige metsad. Ka ei arvesta see
prognoos hiljuti Kliimaministeeriumi avaldatud
Looduskaitseseaduse muutmise eelnduga, millega on
kavas kaitse alla votta 30% maismaast ja seda eelkdige
riigimaa arvelt, mis tdhendab ka RMK hallatava
majandusmetsa vahenemist ning teistel aladel, nt
ranna- ja kaldaalad, raiepiirangute suurendamist.
Kliimakindla majanduse seaduse eelndus seatakse Eesti
LULUCF sektori eesmargiks 2030 netonull ehk sidumise
ja heite tasakaal, mis on oluliselt ambitsioonikam ELi
LULUCF méaaruses Eestile satestatud eesmargist ja mille
saavutamiseks vOib olla vaja riigimetsa raiemahtu veelgi
vdahendada. Keskkonnaagentuur on oma 2021. aasta
anallsis “Maakasutuse, maakasutuse muutuse ja
metsanduse sektori sidumisvdimekuse analiiis kuni
aastani 2050” vélja toonud, et metsaraied on olnud
Eestis suurimad inimtekkeliste kasvuhoonegaaside
netoheite mojutajad LULUCFi sektoris (Ik 19) ning
samast anallilisist ndhtub, et ainuke raiemahu
stsenaarium, mille korral metsamaalt 1ahtuv KHG heide
ei hakka sidumist Gletama, tdhendab raiete keskmist
kogumahtu ca 7 milj m? - markimisvaarselt vahem, kui
on viimastel kiimnenditel raiutud.

Erametsades on raie olnud veelgi intensiivsem (vt sama
KAURI anallds), mistGttu ei saa vaita, et BTT jaoks
vajaliku toorme puudujaidk kaetakse erametsadest
tulevate raietega - ka seal on raieklipsed metsad otsa
I6ppemas. RMK pikaajaline prognoos viitab esiteks
kasvavale puidu kui tooraine defitsiidile ning teiseks
tdendolisele markimisvaarsele puiduhinna tdusule.
Kavandatava tehase toodang on sisend teistele
ettevotetele ning ettevottel endal puudub vdimekus
biotoodete tehase toodangust kérgema hinna ja
lisandvaartusega tooteid valmistada, mistdttu on
vOimekus véimaliku toorme hinnatdusuga kaasa minna
vaga sOltuv tehase toodangu hindadest, mis séltub

raiestsenaariume, tehasele vajalike puidusortimentide saadavust ning sortimentide I6ikes
naaberriikide viliskaubanduse andmeid. Uuringut ei saa I6petada enne, kui on teada MAK
2030 raiemaht (eeldatavalt lepitakse kokku 2022. aastal). Puidu varustuskindluse
tagamiseks ja paindlikkuse téstmiseks on arvestatud osalise importmahuga Létist ja
Leedust.”

EP LS ja VTK-s viidati puidu saadavuse uuringule, sest puudus kindlus, kas riiklikult uuringud
teostatakse. Kuna vahepeal on Metsanduse Arengukava 2021-2030 (MAK2030) raames
anallisid ja hinnangud koostatud (https://kliimaministeerium.ee/MAKKSHmaterjalid), siis
VKG BTT EP ja KSH raames ei ole p&hjust, sh lahtudes EP LS ja KSH VTK dokumendist, riigi
tasandi anallilise dubleerida ja tulemuste p&hjal uusi hinnanguid anda. Eelnevalt oleme
BTT EP protsessi kdigus viidanud, et strateegiliste arengudokumentide hierarhias
madalamal asuva dokumendiga (BTT EP ja selle KSH) ei ole véimalik imber hinnata
korgemal asuva dokumendiga (MAK2030) seotud eesmarke, antud juhul milliseks
kujunevad Eestis puidu raiemahud.

Tuleb ka nentida, et hetkel ei ole tdidetud ka VTK Ik 49 kirjas olev uuringu |0petamise
eeldus ehk MAK2030 ja sellega seotud raiemahud ei ole kokku lepitud (osapoolte
arvamused ja nendel pohinevad stsenaariumid pohinevad erinevatel mahtudel, mis on
vahemikus 7 min kuni 19 mln m3/a). Teadaolevalt Eesti Vabariigi Valitsus kinnitas MAK2030
ja esitas Riigikogule, mida seal vastu ei vGetud. Eelnevast tulenevalt on viimane kehtiv
MAK2020, kus néiteks soovituslik raiemaht on 12-15 miljonit m* aastas. Siiski on
hindamistes tuginetud MAK2030 analiilsidele ja jareldustele, mis on ka
alusdokumentideks kliimakindla majanduse seaduse eelndule. Selles on pikaaegse
raiemahu Uhtlase kasutuse stsenaarium ligikaudu 10 miljonit m? aastas (eelndu
seletuskirjas Ik 48 on toodud vahemik ca 9,9-10,2 min m? aastas). Nagu KSH aruandes |k 18
on kajastatud, on BTT arendaja hinnanud selle raiemahu sobivaks: , Planeeringust
huvitatud isik on kinnitanud, et ta on arvestanud BTT rajamise majandusliku ostarbekuse
hindamisel metsanduse arengukava tGendoseima stsenaariumiga, kus pikaajaline (10
aasta) keskmine raiemaht on 10 min tihumeetrit aastas.”

Siinkohal tuleb nentida, et kliimakindla majanduse seaduse eelndu seletuskirja koostamisel
on arvestatud kuni juuli 2024 tehtud uuringutega, st eeldatvalt on jarelduste tegemisel
arvestatud nii RMK 2023 raiemahu prognoosi kui Keskkonnaagentuuri 2021. a anal{iisi.
Eelndu lk 49 toob ka vilja, et on arvestatud erinevate stsenaariumitega ja Keskkonna-
agentuuri kaasajastatud andmetega (ja ihtlasi annab kinnituse mdju hindajate
seisukohale, et Gihe tegevuse keskselt ei imber hinnata riigi tasandil toimuvat ja ei ole ka
vOimalik kitsalt anda hinnangut, kas riiklikud eesmargid tdidetakse — seosed on olulisemalt
laiemad): ,,Olemasolevate meetmetega vérreldes on eesmdrgi tditmiseks tdnastele
andmetele tuginedes (Keskkonnaagentuur, 2024) vajalik rakendada lisameetmeid, mis
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Gldisest commodity turgude hinnatasemest. Seetéttu
on vaga suur risk, et nii suure toormevajadusega tehase
lisandudes tekib suur surve jatkusuutmatute
raiemahtude jatkamiseks ka tulevikus, et tagada
vajaminevad puidukogused. Hinnatdusu p&hjustab nii
raiemahtude vahenemine kohapeal kui ka konkurents
seniste paberipuidu eksportijatega, samuti asjaolu, et
Eestis maaomanikeks ja metsa lles tootajateks olevatel
Skandinaavia suurkontsernidel on samuti oma
tselluloositehased, mis toorainet vajavad.

Lisaks m&jutab toorme kattesaadavust ka siseriiklik
konkurents samale ressursile. Parnusse on
kavandamisel metanoolitehas puidutarbega 1 milj m3/a
(planeering ja KSH algatatud 18.02.2024), paberipuitu
plaanib suures koguses kasutada ka Fibenol, samas
olemasolev haavapuitmassi tehas Estonian Cell aastase
puidutarbega 440 000 m3 vaagub sisuliselt hinge seoses
kérgete sisendhindadega, sh puidu hind. Samuti on
ebarealistlik eeldada, et Eestis kattesaadavad
paberipuidu kogused jadvad viaheneva raiemahu
tingimustes samaks, nagu praegu on KSH arvutustes
eeldatud.

tagaksid ca 1 min tm/a madalama raiemahu. Raiemahtu reguleerivateks meetmeteks
voivad soltuvalt eesmdrgist olla néiiteks majandusmetsade raielangi maksimaalse pindala
kahandamine, raievanuste téstmine, kiipsusdiameetri rakendamisest loobumine, metsa
struktuursete elementide sdilitamine ning sdilikpuude-pdlispuude ja kédupuidu hulga
suurendamine, metsa uuenenuks lugemise kriteeriumite muutmine, loodusléhedasemate
metsamajandamisvotete soosimine, metsade mittepuiduliste saaduste ja kasutusviiside
edendamine ning turuvdiliste hiiviste ja teenuste (sh looduskaitse, rekreatsioon) soosimine
eriti just ajalooliselt jdrjepidevatel metsamaadel, metsade h6imamine heite
kompenseerimise voi looduskahju kompenseerimise lahendustesse, raadamise viltimine,
piiranguvééndites ja kaldakaitsevé6ndis paiknevate metsade leebemate majandamisvotete
rakendamine (lage- ja veerraie asendamine teiste raieviisidega sh plisimetsandusvotetega
jm), metsakaitsealad jm. Eelmainitud lisameetmeid vajavale stsenaariumile lisaks koostati
ka vérdlusstsenaarium raiemahuga 11 min m? (sh ka puittoode iihtlane kasutus 11 min m?
korral), millest selgus, et 2030. aasta netoheite eesmdrgi saavutamiseks tuleks ténaste
andmete kohaselt juba 2030. aastaks aiandusturba kaevandamisest pdirit heidet
véhendada 92%. Seda stsenaariumit ei ole sotsiaalmajanduslike mojude tottu otstarbekas
rakendada.”

Jargnevalt allpool eraldi selgitused toorme kattesaadavuse ning paritolu kohta, kui Eestis
raiemahud langevad, hinna- ja konkurentsitingimuste osas.

KokkuvGtvalt: KSH aruannet ei ole p&hjust selle punkti alusel tdiendada (tegemist oleks
aruande liigse koormamisega, sest kokkuvotvalt on kdik teemad kajastatud). BTT rajamine
arvestab raiemahuga, mis tulenevad strateegilistest arengudokumentidest ja on aluseks
vBetud ka digusaktide koostamisel. Kdesolevad selgitused lisatakse eriplaneeringu portaali,
kus nad on koos KSH aruande jm eriplaneeringu materjalidega kattesaadavad.

Selgitused toorme kattesaadavuse ning paritolu kohta, kui Eestis raiemahud langevad, hinda ja konkurentsitingimuste osas. Kuna see on seotud
konkreetse majandusvaldkonna teemadega, millel p&hineb ka BTT &riplaan ja selle riskide hindamisega, siis on selle sisustanud BTT arendaja VKG
Fiber OU juhatuse liige Lauri Raid (kes on puidutddstuse erialase hariduse, eluaegse sektori tdtkogemuse ja ka paralleelselt pikaaegne EMPL juhatuse
liige, kus olemuslikult Uiks tegevuse prioriteete on Eesti metsatagavara hoidmine kdrgel tasemel).

Tooraine saadavus

BTT toormeks sobib manni-, kuuse- ja kasepaberipuit ning saet6dstuse hake. Vastavalt riiklikule analiisile Puidubilanss 2022
(https://keskkonnaportaal.ee/sites/default/files/Teemad/Mets/Puidubilanss%202022.pdf) oli nende sortimentide ekspordimaht 3,6 min kuupmeetrit,

kus sama aasta raiemaht oli 12,1 mIn kuupmeetrit (https://kliimaministeerium.ee/elurikkus-keskkonnakaitse/metsandus/metsastatistika). Kui arvesse

vdtta Kliimakindla Majandusseaduse prognoos raiemahu osas ca 10 miljonit m3, siis eelnev tase vdib langeda 3,0 miljoni m3 tasemele. BTT
sortimendipdhine kaalutus keskmine toormevajadus on 2,24 miljonit m3, mida 2022 aasta sama toorme ekspordimaht iiletas 61%-ga. Oleme teada
andnud, et kuni 20% importi Latist ja Leedust on driplaani osa. Detailsem toorme konkurents Eestist eksportijatega on arendaja ariplaani risk, mida
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hoolikalt anallilisitakse ja arvestatakse investeerimisotsuse tegemisel. Eelnevale tuginedes BTT ei tule mdjutama Eesti raiemahte, vaid tuleb
vadrindama osa Eestist eksporditavat toorainet.BTT arendamisel on algusest peale arvestatud, et paberipuidu toorme kohalik ndudlus motiveerib
metsamajandajad osaliselt lageraiet asendama harvendusraiena, mis on ka Eesti avaliku Ghiskonna ootus.

Vdhenevate raiemahtude teema

Nous, et metsamajandamine peab orienteeruma 50-200 perspektiivist, kuid sama ei pea tegema tihe ettevotte ariplaan k.a. ressursipoliitika, kuna
selle ettevGtte eeldatav kasutusiga jaab viidatud ajaperspektiivist vaiksemaks. Kui menetluses olev kliimakindla majanduse seadus naeb perspektiivselt
majandamist 10 miljoni m3 kategoorias, siis on selles eeldatavalt ka analiitisitud osapoolte eriarvamusi. SMI12023 jargi on 31,6% eesti metsadest kaitse
vOi piirangute all (https://keskkonnaportaal.ee/sites/default/files/Teemad/Mets/SMI1%20tulemused%202023/SMI12023 tulemused graafikud.pdf ) ja
margitud EL eesmark on taidetud.

Noustume, et RMK uuendusraiete osakaal vaheneb, kuid tuletame meelde, et koguraie ei muutu sellest proportsionaalselt. St kasvab harvendusraie,
kus paberipuidu sortimendi valjatulek suurem.

Erametsa raiemahud

Eesti erametse raiemaht on 70% eesti raiemahust. Teadaolevalt on riigi ja erametsa eesmarkide reguleerimine erinev k.a. tanased
raiemeetodite proportsioonid erinevad. Siinkohal tdpsustame, et paberipuit ei ole sama, kui saepalk ja on kaasuv sortiment kdikidest
raieliikidest, ning suurema valjatulekuga just harvendusraietest vorreldes uuendusraietest.

Puidutoorme hind ja kasutuse konkurentsitingimused

Nimetatud riskid on arendaja aririskiks, millega tegeleme, kuid konkurentsist tulenevalt ei saa avalikustada. Arvamus, et Skandinaavia
suurkontsernidel on vdimekus kérgemat toormehinda maksta on ekslik — transpordivahemaa Baltikumist on lisakulu. Viidatud
metanoolitehase peatoore on metsaraie jadtmed, mis on erinev BTT toormest. Fibenol on tanaseni keskendunud kasepuidule, mis on
piiratud sortiment BTT-s ja ka nemad on teavitanud, et neil on (iks eesmarke vaarindada jadatmeid (nt vineeritéostuse hake). Estonian Cell
(mille tehasejuht Lauri Raid on pikalt olnud) kasutab haavapaberipuitu, mis ei ole BTT toore. Nende seisund ,vaagub sisuliselt hinge” on
eelkdige seotud Ulikdrgete energiahindadega. Erinevalt kavandatavast BTT-st ei kata Estonian Cell tehas oma energiavajadust
(reoveepuhasti biogaasist toodetav energia katab sellest vdikese osa).

2. Teeme ettepaneku analiilisida KSH raames BTT Vaiksema tehase rajamise ettepanekut olete te BTT ja KSH EP protsessis labivalt teinud,
vBimekust kohaneda vajadusel oluliselt vaiksemate kuid endiselt on keskkonnam@ju hindajate vastus sama: keskkonnamdju hindamisel tuleb
tootmismahtudega ning vdimalust rajadagi tehas arvestada reaalsete alternatiividega, sh tootmismahu stsenaariumitega. BTT arendaja
vaiksema tootmismahuga (stsenaariumid nt 172, 1/4 ja anallilsis seda ettepanekut, kuid on seisukohal, et vdiksemas mahus tootmiskompleksei
1/10 mahus), hdlmates anallitsi ka kliimamaju (sh ole konkurentsivGimeline, sh puudutab see keskkonnanduete tditmise véimekust (mida
toormekogustega seotud raievajadus). Uhtlasi teeme vaiksem on tootmismaht, seda suurem on erinevate meetmete rakendamise erikulu ja
ettepaneku, et see anallits voiks asendada praeguse seda suuremad on riskid). Allpool ka Lauri Raid taiendav selgitus.

stsenaariumite vordluse, hélmates ka 0O-variandi. Hetkel
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sisaldab stsenaariumite vordlus ainult O-stsenaariumi
ehk tehase rajamata jatmist ning sisaldab ainult vaga
Gldist kirjeldust vorreldavast olukorrast ehk metsamaa
sailimisel. Viimane ei ole kindlasti piisavalt pohjalik ega
objektiivne, et anda lihest hinnangut tehase rajamise
kasuks ning just sellises mahus. Vt ka punkt 6
rohevorgustiku muutmisega seotud mdéjude kohta, mis
on samuti alternatiivide vérdlemisel asjakohane,
kuivord vdiksema tehasega kaasneks vdiksem
toormevajadus ning selle vorra ka vaiksemad puidu
ladustamisplatsid.

Rohevorgustiku osas on teemat KSH aruandes kasitletud, sh anti asukohavaliku etapis
detailne Ulevaade vorgustiku piires olevatest loodusvaartusest. Tapsemalt teie 6. kiisimuse
vastuses.

Palgiplatsi suurus on seotud toormevarumise riskide realiseerumise véimalusega. KSH
aruandes on see selgelt valja toodud, et suure palgiplatsi rajamine soltub sellest, kuivord
aasta |Gikes tooraine varumine kdigub (seos raierahu pikkusega). Praeguse raierahu
pikkuse juures jaetakse reservi 30-50 ha, et tagada toormevaru, kui raierahu perioodi
pikeneb .

Ettepaneku alusel KSH aruannet ei tdiendata.

Lauri Raid: BTT vGimsuse kavandamisel hinnati erinevaid tootmismahte. Tulenevalt Eestist eksporditud toormemahust oleks maksimaalne alternatiiv
61% suurem tehas, ehk lahtudes Eestis vadrindamata toormemahust véimalik kaaluda tselluloositehast tootmismahule 800 000 tonni aastas;
arvestades raiemahu 10 miljonit m? stsenaariumis oleks see 650 000 tonni aastas tselluloosi. Aririskide t&ttu oleme selle valistanud. Juba EP ja KSH
algatamisel andis BTT arendaja avalikult teada, et alla 0,5 miljonit tonni aastas tehase toodangumahtu majanduslikult mé&ttekas rajada ei ole vGimalik

ja selliste alternatiivide kaalumine ei ole ratsionaalne.

3. Leiame jatkuvalt, et on asjakohane ja vajalik ning
teeme ettepaneku anallilisida KSH raames tehase
rajamisega kaasnevat vastutust ja survet
looduskeskkonnale. Leiame, et KSH aruandes esitatud
Iahtekoht: “puidutoorme hankimise mdju avaldub
eelkbige vedudega kaasneda vdiva mira kaudu” on
ekslik. Eelkdige avaldub puidutoorme hankimise mdju
negatiivse mojuna elurikkusele Eesti (vOi ka teiste
piirkondade, kust tooret on plaanis varuda) metsades
|abi tehase toormevajadusega kaasneva raiesurve. ...
/Siinkohal jérgnevad pikemad pShjendused, mis suuresti
kordavad 1. punktis toodud teemasid. Seetottu on kogu
tekst toodud teemade kaupa eraldi allpool ja seal on
esitatud ka pikemad selgitused, jérgmise I6iguna on
esitatud selle punkti kokkuvéte./

Kuni eelnevatele asjaoludele veenvaid selgitusi esitatud
ei ole, oleme veendunud, et VKG BTT arimudelisse on
sisse kirjutatud raiemahu tdus Eestis ja seega on vajalik
hinnata ka sellest tulenevat mdju nii elurikkusele,

Siinkohal valdavalt korratakse 1. punktis tdstatatud teemasid ja seetdttu on ka selgitused
valdavalt samad.

BTT toorme hankimise areaal hdlmab enamiku Eesti maakondadest ja tegemist on riigi
tasandil avalduva mdjuga. BTT ressursihankimise mdjuala séltub riigi tasandil kokku-lepitud
raiemahtudest — mida vdiksem see on, seda kaugemale ulatub puidu hankimise piirkond.
Riigi tasandi uuringud on tehtud MAK 2030 koostamise raames ja muuhulgas on antud ka
hinnangud, milliseks kujuneb erinevate raiemahtude mdju Eesti elurikkusele, kliimale ja
kliimaeesmarkide taitmisele. Seejuures on arvestatud erinevate puidu vaarindamise
projektidega. Kliimakindla majanduse seaduse eelndus on pikaaegseks raiemahuks
ligikaudu 10 miljonit m? aastas. Nagu KSH aruandes lk 18 on kajastatud, on BTT arendaja
hinnanud selle raiemahu BTT rajamiseks sobivaks.

Arusaamatuks jaab Liganuse valla seisukoha viljatoomine tGendusena, et BTT rajamisega
raiemaht tduseb — kui vald ,ei poolda Eesti raiemahtude vahendamist alla 10 miljoni m3
aastas”, e saa seda kuidagi vGtta vditena, et raiemaht peab olema sellest rohkem.

Taiendavalt Lauri Raid: BTT ei avalda mdju raiemahtudele, vaid tuleb tarbima Eestist tana
eksporditut tooret. Antud kiisimuses on selge seisukoht koalitsioonilepingus ja Eesti
Ministeeriumites, kes votnud poliitiliseks eesmargiks Eestisse puidu keemilise t66tlemise
esindaja lubada mahus, mis on alla Eesti toorme ekspordi mahu. Eesti seadusandja ei
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kliimale kui kliimaeesmarkide taitmisele. ... Raiemahu
tousu eeldust kinnitab ka Liganuse valla vastus
Rahandusministeeriumile: “Eelnevast lahtudes eeldab
EMPL ja arendaja, et nii Eesti valitsus, kui ka
Rahandusministeerium votavad arvesse
metsamajanduse mdju todkohtadele, lisandvaartusele,
maksutulule ja Ghiskonna survet rohetoodete jargi
(asendamaks fossiilseid) ja ei poolda Eesti raiemahtude
vidhendamist alla 10 miljoni m® aastas.”

eelistada Ghtegi konkreetset projekti, kuid seisukoht toorme saadavuse osas on selge.
Viidatud Uledimensioneeritud Eesti puidutddtlemise maht puudutab tanast saepalgi ning
vineeripaku vajadust ehk primaarsortimenti. Kuid paberipuit ja hake kuuluvad
sekundaarsesse sortimenti ja nende jargi ei maara metsamajandajad raiemahte.

Ettepanekute alusel KSH aruannet ei tdiendata.

/3.1/ KSH aruandes |k 17 toodu: “BTT eeldab, et neile tootmises vajamineva puidu tarnijad tegutsevad vastavuses selle valdkonna jatkusuutlikkuse
kriteeriumitega, sh rakendavad valdkonnas satestatud hoolsuskohustust ja jargivad Gigusaktide ndudeid. Seega, nagu ka varasemalt kdesoleva
eriplaneeringu KSH VTK-s satestatud, ei kasitleta kdesolevas mdju hindamises tooraine hankimise mdju raiemahtudele jm metsandusega seotud
teemadele, sh bioloogilise mitmekesisuse ja 6koslisteemide kaitse — vastavaid arenguid suunatakse ja mdjusid hinnatakse riigi tasandil (Eestis
metsanduse arengukavaga ja selle m6ju hindamisega).” ei ole vastutustundlik Iahtekoht ega ammendav elurikkusele avalduva moju hindamata
jatmiseks. See ei ole ka kooskdlas EL kestlikkusaruandluse kohustusega hinnata vaartusahela méju nii Gles- kui allavoolu. Ka néitab senine kogemus,
et metsa intensiivseks majandamiseks ning puidu t66tlemiseks tehtud tledimensiooneeritud ning jatkusuutliku raiemahuga mitte kooskélas olevad
investeeringud on Uks jatkusuutmatu raiesurve suurimaid faktoreid. /.../ Ka peamine kasutusel olev sertifitseerimissiisteem FSC ei tdida oma
tegelikku tlesannet, mist6ttu on keskkonnalihenduste esindajad sellega seotud kojast valja astunud.

Vastus: KHS aruandes on toodud, et BTT tootmiskompleksis toormena kasutatav puit peab vastama tdendatult jatkusuutlikkuse kriteeriumitele, sh
keskkonnameetmete peatiikis (lk 109). Seejuures ei ole viidatud konkreetsele jatkusuutlikkuse standardile.

Tadiendavalt_Lauri Raid: BTT ei ole metsamajandaja vaid puidu vaarindaja. Hoolsuskohustused on juba automaatselt kohaldatud sertifitseeritud puidu
tarnijatele. Kdik méarkused seoses bioloogilise mitmekesisuse ja 6koslisteemide kaitsega on asjakohased metsa majandajatele (mitte puidu
vaarindajatele) ja puidu vaarindajale saab vaid kohandada nduet: 100% tarneid peab olema sertifitseeritud ja kontrollitud. FSC standardi probleemid
tuleb lahendada valjaandva organisatsiooni ja standardit tunnustavate riikide vahel.

/3.2/ Hetkel puudub KSH aruandes veenev argumentatsioon selle kohta, milliste mehhanismide toel peaks praegu ekspordiks minev paberipuit
hakkama jéudma just VKG tehasesse ning kust hakkab tulema puuduv tooraine, et saaks vaita, et tdiendavat raiesurvet tehase rajamisega ei kaasne.
KSH aruandes esitatud andmete pdhjal katab praegune paberipuidu eksport ca 2 milj m3 aastas enam-vihem tehase toormevajaduse, kuid
Statistikaameti andmete pdhjal on aastatel 2022-2024 paberipuitu eksporditud peaaegu poole viahem, vahemikus 1-1,6 milj m® aastas. Seega isegi kui
kogu praegu eksporditav paberipuu jduaks VKG tehasesse, tekib vahemalt 1 milj m? aastas toorme puudujadk. Hetkel on KSHs viidatud, et puuduv
toore tuleb véljastpoolt Eestit, kuid puudub info selle kohta, kust tdpsemalt. Arvestades lleraie tingimusi nii Soomes, Rootsis, Latis kui ka Leedus ning
Ukraina sdjaga kaasnevaid sanktsioone, tundub suurusjargus poole tehasele vajaliku toorme importimine konkurentsivéimeliste hindadega vaga
kaheldav. Viimasel kiimnendil on siisiniku sidumine LULUCF sektoris vahenenud nii Eestis kui ldhiriikides (Rootsi, Soome, Lati) ja seda suuresti
metsades toimuva tottu. Arvestades LULUCF maarusest tulenevaid kohustusi piirkonna riikidele, on vdaga téenaoline, et puidu kattesaadavus regioonis
vaheneb ning sellest tulenevalt puidu hind tduseb. Lisaks puudub vastus kiisimusele, mis peaks praeguseid eksportijaid veenma oma tegevust
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Idpetama ja puitu VKG BTT-le loovutama. Markimisvdaarne osa metsaomanikest ja llestootajatest, samuti haket eksportivatest saeveskitest kuulub
Skandinaavia kontsernidele, kellel on ka oma tselluloosivabrikud. /.../

Arimudeli hindamiseks oleks KSH programmis ette nihtud puidu saadavuse uuring oluline, sest ette on nahtud ka “ hinnata sortimentide |18ikes
naaberriikide valiskaubanduse andmeid”. Arvestades, et Soomes ja Rootsis on (ldiselt paberipuidu hind tuntavalt soodsam kui Eestis, tekitab
kiisitavust tehase tasuvus ning selle toodangu konkurentsivéime, mille enamus sisendist on vahemalt 50% kallim kui naaberriikides.

Vastus: KSH aruandes on |k 9 toodud, et toormena on kavas kasutada manni, kuuse ja kase paberipuitu, sh sobivusel peenpalki, ning okaspuu ja
kasehakkpuitu, sh on esitatud arvestuslik jaotus, kuid tegelik jagunemine paberipuu ja hakke vahel varieerub. Eesti eksport paberipuidu ja hakke
sortimentidele oli 2022. aastal 3,6 min m3. Juhul, kui raiemahuks oleks 10 mIn m? aastas, siis 2022 aastaga vérreldes oleks BTT-le sobiva sortimendi
kogus -20%, st ca 3 min m3,

KSH aruande (ilesanne ei ole analiilisida majanduse toimimise mehhanisme ja konkurentsitingimusi. Teie viidatud link Soome hindadele algab lausega
,The price of wood varies" (puidu hind on muutlik), lisaks ei ole Soome ja Rootsi piirkondade keskne hinnastatistika automaatselt lle kantav Eesti
puidu hindadele. Uue paberipuu mitigivGimaluse lisandumine Eestis muudab hinnamaastikku, sh jaddvad ara veokulud valisriikidesse. Iga
majandusanaliils tehakse teatud eeldustel, mis voivad tulevikus tegelikkuses kujunevast olukorrast ménevérra erineda. Naiteks on biotoodete
tootmiskompleksile koostanud KPMG Baltics OU 2024 aasta septembris VKG Fiber OU tellitud sotsiaalmajandusliku analiiiisi, milles on jareldatud
suurt positiivset sotsiaalmajanduslikku moju kdikides hinnatud kategooriates (Eesti majandusele, keskkonnale, puidusektorile, energiasektorile, Ida-
Virumaale). KSH koostajaid ei hakka selle alusel tdiiendama senini KSH aruandes olevaid sotsiaal-majanduslikke naitajaid, sest t60 sissejuhatuses on
16ik ,,Oluline on réhutada,et meie aruandes esitatud eeldatava finantsinformatsiooni realiseerumine soltub selle aluseks olevate eelduste jdtkuvast
kehtivusest. Eeldusi tuleb lile vaadata ja parandada, et need kajastaksid muutusi kauplemisharjumustes, kulustruktuurides voi dritegevuses. Me ei
vastuta eeldatava finantsinformatsiooni realiseerumise eest. Tegelikud tulemused voivad osutuda eeldatavas finantsinformatsioonis esitatud
tulemustest erinevateks, sest siindmused ja asjaolud on sageli oodatust erinevad ja need voivad olulisel mddral erineda.” KPMG analiilis toob mh
kokkuvdtvalt valja, et BTT rajamise mdju hakkab avalduma juba praegu.

/3.3/ KSHs viidatav metsanduse arengukava, mis peaks reguleerima lahituleviku raietegevust, on koostamisel alates 2017 ja siiani vastu vétmata.
Hetkel avalikustamisel olevate Metsaseaduse muudatustega on kavas see arengukava ildse dra kaotada. Metsanduse arengukavale on KSH aruandes
viidatud veelgi, nt Ik 50. Leiame, et antud olukorras metsanduse arengukava ei saa kasitleda padeva allikana, palume aruannet korrigeerida.

Samuti on teada fakt, et raiete keskkonnamdju ei hinnata Eestis piisavalt. Selle kohta on mitmeid Riigikohtu otsuseid ning Euroopa Komisjon on
algatanud selle tottu rikkumismenetluse Eesti suhtes. ... Kinnitusi, et Eesti metsade majandamine ei ole viimastel aastakiimnetel olnud jatkusuutlik
ega looduskeskkonna taluvuspiire arvestav, leiab ridamisi veelgi. Olgu selleks metsalindude arvukuse langustrend, mis on seotud raie ja metsade
noorenemisega voi pShjalikul andmeanaliitsil pohineva metsade alternatiivse hindamise tulemused ja jareldused.

Vastus: MAK on kavandatava tegevusega seonduv strateegiline planeerimisdokument ja sellele viitamata jatta ei ole asjakohane. Siinkohal tuleb
nentida, et tuginetakse MAK2030 raames antud uuringutele ja hinnangutele. Oluline naitaja on aastane raiemaht, mida siiani kinnitatud ei ole. Kuid
selles osas on vastuvotmisel kliimakindla majandamise seadus, mis kehtestab diguslikult siduva raiemahu. Eeldatavalt on riik teinud selle maaramisel
asjakohased jareldused, sh jatkusuutlikkuse tagamiseks tuginedes nii teie viidatud andmetele kui teistele uuringutele. Uhtlasi tuleb eeldada, et riik
taidab riigikohtu otsuseid ja vastavalt tdhustab keskkonnamdjude hindamist raiete labiviimisel.

122



4. Teeme ettepaneku tapsustada KSH aruandes
kliimamdju hindamise stsenaariumid, arvestades
erinevate raiemahu stsenaariumitega. /4.1/
Kavandatava tehase pdhiline nailine positiivne
kliimamadju tuleneb LULUCF arvestusmetoodikast, mille
jargi toodetesse salvestatud slsinik annab positiivse
efekti. Vastavalt Eesti Maalilikooli 2021. aastal valminud
uuringule oleks 2031-2040 keskmine sidumine
toodetesse 205 000 t CO,ekv aastas, kuid edaspidi
jarjest vahenev ning juba aastatel 2031-2040 oleks
keskmine sidumine toodetesse 23 000 t CO,ekv aastas,
mis on sisuliselt sama tehase heitmetega. See
tdhendab, et alates aastast 2040 tehasel KHG
arvestuses positiivne efekt sisuliselt puudub. Arvestades
tehase suurt toormevajadust (u 2,3 miljonit m? puitu ja
puiduhaket aastas) on saavutatav lisasidumine
puittoodetesse vaid u 200 000 t CO2ekv aastas ning
sedagi lihiajaliselt, sest enamus tehase toodangust
laheb liihiajalise kasutusega toodeteks (keskmine
poolestusaeg 2 a). Oluliselt suurem positiivne
kliimamaju oleks saavutatav sama puidu raiumata
jatmisel, sest 1 mIn m3 raiet on ca 1,1-1,2 min t CO; ekv
heidet LULUCF sektoris.

Selgitustes 1. kiisimuse kohta on antud ka (ilevaade, et riik on hinnanud
kasvuhoonegaaside heitkoguste hindamisel erinevaid raiemahu stsenaariume ja ei vota
aluseks stsenaariumi 11 min m3/a, millega kaasneks negatiivsem mdju.

KSH aruande ptk 3.3.4.1 on valja toodud metoodilised alused kuidas eri BTT tegevuse
komponentide IGikes on KHG heidet arvestatud. Toodete sisiniku sisalduse puhul on
arvestatud ptk 3.3.4.2 viidatud asjaoludega: ,Paberi ja papi lihikese poolestusaja tottu on
kahaneb selle positiivne moju kiiresti peale tehase kditamise algust - aastatel 2031-2040
oleks keskmine sidumine 205 000 t CO,ekv aastas, kuid jargmisel kimnendil langeks see
juba 23 000 t CO,ekv aastas ning langus jatkuks jargmistel kiimnenditel — tabel 3.11 ja
joonis 3.11“. KSH aruandes on ka viidatud, et sidumist toodetesse mdjutab kdige rohkem
ligniini tootmine (sellisel juhul oleks keskmine sidumine 720 000 t CO,ekv aastas), kuid
vastavasse tehnoloogiasse investeerimisotsust ei ole praegu arendaja vastu votnud ja seda
kokkuvottes ei kajastu. Lisaks on Kliimaministeerium 09.09.2024 kirjaga nr 7-15/24/3583-4
teinud ettepaneku, et toorme raiemahu arvestuse juures voib lisada klausli, et tehas ei
eelda raiemahu kasvu ja asendab kiitte- ja paberipuidu eksporti — siin vOib selle erisuse
sisse tuua, palju koos sidumisega positiivne bilanss LULUCFis voiks olla, vorreldes
alternatiivsete puidu kasutusviisidega. Kuna ettevdte neid naitajaid ei kontrolli, siis ei ole
seda tehtud. Kuid kindlasti ei ole asjakohane tehase bilansis kajastata selle mahu raiumata
jatmist — nagu eelnevalt korduvalt viidatud, ei muuda tehase rajamine raiemahte.

KSH aruannet ettepanekute alusel ei tdiendata.

/4.1/ On arusamatu, mille p&hjal on kliimam®ju hindamisel Idhtutud eeldusest, et “tehase rajamine Eesti raiemahtusid ei muuda, kuna tehas kasutab
turul saadaolevat puitmaterjali, mille kdttesaadavus séltub paljudest teguritest (sh riigi metsapoliitikast ja puiduturu olukorrast), mis on valjaspool
ettevGtte moju voi kontrolli.” (KSH aruanne pt 3.3.4.1 |k 81). Puidu saadaolevuse hindamisel on pt 1.3.1 Ik 18 viidatud allikatena nt
Keskkonnaagentuuri puidubilansile. Juhime tahelepanu, et puidubilanss ei hinda turul saadaolevat puidukogust, vaid puiduvoogude liikumist. Nagu
oleme eelpool vidlja toonud, on Eestis maaomanikeks ja metsa lles tootajateks olevatel Skandinaavia suurkontsernidel oma tselluloositehased, mis
toorainet vajavad. Selle tottu peaks tdpsemalt selgitama, kuidas on hinnatud turul saadaoleva puidu kogust ning mille alusel véetud eelduseks, et
kogu puidubilansiskajastatud eksporditav puit on turult arendajale vabalt saadaval. Meie hinnangul ei saa puuduva info téttu votta kliimamaju

hindamisel eelduseks, et tehas raiemahtu ei mdjuta.

Vastus: Puidutoorme saadavust, kasutamise konkurentsitngimusi ja raiemahtude teemat on selgitatud eelenvalt punktides 1, 3 ja 3.2.

/4.2/ Kliimakindla majanduse seaduse eelndu seletuskirjas on korduvalt réhutatud vajadust puidusektoris suurendada pikaajaliste toodete osakaalu
ning vajadust eelistada kliimaseaduse eesmarkide taitmisel meetmete valikul elurikkust toetavaid meetmeid. Leiame, et antud tehas seda ei tee,

kuivord 2-aastase keskmise elueaga toode ei ole kindlasti pikaajaline, samuti ei saa markimisvaarse raiesurve lisandumist pidada elurikkust toetavaks.
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Vastus: BTT kompleksi rajamiseks sobiv raiemaht 10 mln m3/a vastab kliimakindla majanduse eelndus toodud raiemahule,

/4.3/ Lisaks on kliimamdjude hindamisel oluline hinnata jatkusuutlikku raiemahtu lletava plsiva raiemahu moju metsavarude struktuurile ja puidu
sortimendile. Kui metsavarude vanuselise strutkuuri muutumise téttu vaheneb kestvustoodeteks sobiva puidu saadavus, siis on téenaoline, et
vaheneb Eestis valmistatavate kestvustoodete maht ja sellest tulenevalt vdaheneb pikaajaline sidumine puittoodetesse. See vahendab veelgi BTT
toodetest tekkivat lisanduvat sidumise efekti, mis on vorrreldes tehase enda heidetega olemas vaid esimesel tehase t66tamise kiimnendil.
Kliimamdjude arvutamisel on ilma pdhjenduseta jaetud arvestamata erinevate heitetegurite ning arvutusmetoodika véimalike ja téenaoliste
muutumistega tulevikus, “kuna need oleks suure maaramatusega ning sdltuvad paljuski kliimapoliitilistest valikutest ja nende elluviimise
edukusest.” (Ik 73). Meie hinnangul on see aruande oluline puudujdak, sest méjutab kliimamadju arvutusi oluliselt.

Vastus: KSH aruandes on ptk 3.3.4.3 hinnatud vGimalike leevendavate meetmete mdju ja ptk 3.3.4.4 tulevikutrendide muutuste mdju. Need
meetmed vahendaksid arvestuslikku véahendamise potentsiaali ettevétte kontrolli all olevatest meetmetest ~4 200 tCO,ekv/a, arvestusmetoodikate
tapsustamise tulemusena téttu on hinnatud statsionaarsete pdletusseadmetest parineva CH4 ja N2O heite 7 698,5 tCO,ekv/a ja transpordi heide ca
712,2 tCOzekv/a. Kokku on vihenemise potentsiaali 12 610,7 tCO»ekv/a. Lisaks, kui otsustatakse teha investeerimisotsus ligniini eraldamisse (juhul,
kui ligniinil on nGudlus toodete toorainena), on tdiendav keskmine sidumine 515 000 t CO,ekv aastas. KSH aruandes on vbetud siiski seisukoht mitte
tuua valja naitajaid, mille realiseeritavus ei ole selge.

5. Teeme ettepaneku lisada KSH aruandesse analiiis Selgitame, et BTT tootmiskompleksile vajalik territoorium on arvestatud koos puhver-
metsatulekahjude sagenemise vGimalikest mojudest aladega. Objektide konkreetne paigutus maaratakse ehitusprojektiga, seejuures

ning sellega seotud riskihaldusmeetmetest. KSH arvestatakse viliste tulekahjude BTT hoonetele llekandumise véltimise vajadust ja
aruandes lk 89 on joutud jarelduseni, et asukohapdhiste | Siseministri 27.05.2024 maaruses nr 14 , Polevmaterjalide ja ohtlike ainete ladustamise
kliimariskide-aspektidega nagu maalihked, merevee tuleohutusnduded” satestatuga. Kompleksi erinevate iksuste vahele jaetakse samuti

taseme tous, rannikuerosioon, hiidroloogiline reziim ja | piisavad vahekaugused, et valtida sisemiste tulekahjude laiemalt levikut. Sisuliselt on k&ik
soolase vee sissetung, metsatulekahjud seotud riskide polevmaterjalide, sh puidu kaitluskohad tuleohuga. KSH aruande ptk 1.1.3 |k 14 on esitatud

tase kavandatava tegevuse suhtes ei muutu kliima kokkuvote eriplaneeringu detailse lahenduse seletuskirjast ptk 3.11: ,Planeeringualal
muutudes. Selle jarelduseni viinud anallilsi ei ole vilja kavandatud tegevus liigitub tuleohutuse jargi valdavalt VI (t66stus- ja laohooned)

toodud. Arvestades, et kavandatav ehitis asub kasutusviisi alla. Planeeritud hoonete tuleohutus- ja tuleohuklass tuleb maarata
rohevdérgustiku tuumalal ning pdudadega kaasneb ehitusprojektis vastavalt kehtivale seadusandlusele. Kustutusvee normvooluhulgad
metsatulekahjude sagenemine ja tehasele on maaratakse ehitusprojektis, seejuures tuleb arvestada nii pdlevmaterjali laoplatside
kavandatud suuremahuline puidu varumine mahtudega kui hoonetes projekteeritud tulepilsivusklassiga, tuletdkkesektsioonidest jms.”

laoplatsidel, et maandada toorme kattesaadavuse
ebalihtlust ajas (vastus Rahandusministeeriumile KSH |
etapi aruande esitatud kommentaarile), on asjakohane
hinnata ka metsatulekahjudega kaasnevaid riske.

Meie hinnangul on ebapiisav “Lisa 4. KSH aruande
kooskdlastuste ja koost6o koondtabel” Ik 19 sama
sisuga ettepanekule antud vastus “Metsatulekahjude
esinemissageduse suurenemine ei mojuta otseselt

Eriplaneeringu detailse lahenduse joonistel ja seletuskirjas on antud tootmiskompleksi
Uldine ehitusdigus, KSH aruande ptk 1.4.1 on toodud peamiste objektide loetelu ja
eeldatav paigutus jargmiste selgitustega: ,Siinkohal on tabelis 1.1 antud biotoodete tehase
toimimiseks vajalike peamiste alade, hoonete ja rajatiste loetelu koos hélmatava pindala ja
eeldatava maksimaalse kdrgusega; paiknemine on ndidatud joonisel 1.2. Naidatud
parameetrid on ligikaudsed ja tdapsustuvad edasise projekteerimise kaigus. Samuti selgub
tapne hoonestus edasisel projekteerimisel. Tabelis toodud alade ja kogu kinnistu pindala
suuruse (174 ha) vordlemisel on oluline arvestada, et kogu ala ei ehitata tdis ega voeta
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tehase tegevust — tehase maa-ala on piisava suurusega,
et kavandada tule suhtes tundlikud objektid metsa-
aladest kaugemale.” Vastuses ei selgitata, millised
tehase objektid on ja ei ole tule suhtes tundlikud ning
kus need tapsemalt metsa suhtes paiknevad.

kasutusele. Esiteks tingib ala ebasiimmeetriline kuju kasutamata jaavaid eraldisi, mida
kasutatakse haljasaladena ja looduslike koosluste puhveraladena, teiseks on nadidatud
hoonete, rajatiste, teede ja trasside alad koos teenidusmaa ja/véi ohutsoonidega.”

Mis puudutab palkide pikemaajalist hoiustamist, siis tavapadrane puidutoostuse praktika
niisutada suvel palgivirnasid (KSH aruande ptk 1.4.2.1) on ihtlasi tuleohtu vahendav
meede.

Aruannet ettepaneku alusel ei tdiendata.

6. Toetame Regionaal- ja P6llumajandusministeeriumi
30.08.2024 kirjas nr 14-3/1293-1 tdstatatud teemat
ning teeme ettepaneku hinnata tootmiskompleksi
rajamisest tuleneva rohevorgustiku vahendamisega
kaasnevaid mojusid. Juhul kui seda tehakse koostamisel
oleva Liganuse valla tldplaneeringu KSH raames, on
kohane VKG BTT eriplaneeringu KSH aruandes sellele
ning p&hijareldustele ja -argumentidele viidata. Uhtlasi
toome viélja vajaduse jargida rohevorgustiku
muutmisest tulenevat loogilist jargnevust planeeringute
kehtestamisel, st kehtestada koostamisel olev
Gldplaneering, millega viiakse sisse muudatus
rohevorgustikus, enne eriplaneeringut.

Seisukoht kehtestamise jarjekorra osas vBetud teadmiseks. Uldplaneeringu ja kohaliku
omavalitsuse eriplaneeringu kehtestamine on Liiganuse Valla padevuses. Siiski selgitame,
et lUldplaneeringu ja kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu omavahelised seosed on
maaratud planeerimisseadusega (PlanS) ja seaduses ei anta jargnevust nende
planeeringute kehtestamisel, kuid kokkuvéttes peavad planeeringute lahendused
omavahel kooskdlas. PlanS § 122 ,Kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu kehtestamine” Ig
3 satetab ,,Kohaliku omavalitsuse eriplaneeringuga kavandatud ehitise asukoht kantakse
varem kehtestatud (ildplaneeringusse 30 pdeva jooksul kohaliku omavalitsuse
eriplaneeringu kehtestamisest arvates. Muudatuste sissekandmisel tuleb lildplaneeringu
juures viidata, et vastaval maa-alal asub eriplaneeringuga kavandatud ehitis voi tehnilise
véimaluse korral kanda eriplaneeringuga kavandatud muudatused (ldplaneeringu kaardile
ja seletuskirja.”

Mis puutub Regionaal- ja P&llumajandusministeeriumi 30.08.2024 kirjas nr 14-3/1293-1
tstatatud teemat, siis selle sisu on, et kui kavatsetakse kehtestada rohevdérgustiku
vahendamine Uldplaneeringuga, siis tuleb hinnata ka tootmiskompleksi rajamisest
tuleneva rohevdrgustiku vahendamisega kaasnevaid mdjusid tldplaneeringu KSH
aruandes. BTT EP KSH aruanne on vahendamist peamiselt kasitlenud | etapi aruandes,

Il etapi aruandes on esitatud ptk 3.2 kokkuvdte, et m&ju rohevorgustikule on kasitletud

| etapi aruandes ptk 3.2.4). Detailsemalt on Il etapis ptk 3.2.3 hinnatud m&ju taimestikule
seoses kaitsealuste taimeliikide paiknemisega kavandatava tehase territooriumil ja trasside
Umbruses. Olulisi m&jusid loodusvaartusele ei ilmnenud.

Esitatud ettepanekute alusel KSH aruannet ei taiendata.

7. Teeme ettepaneku eemaldada KSH aruandest eksitav
jareldus, nagu ei omaks heitveega Ladanemerre
lisanduvad ained negatiivset keskkonnamdju. KSH
aruande pk 3.3.2 “Heitvee kaitlemise mojud” j6uab
jareldusele, et BTT t66stusreoveepuhasti ning selle

Viru Keemia Grupp AS'i biotoodete tootmiskompleksi heitvee mdju Ladnemere seisundile
uuriti Tallinna Tehnikaiilikool meresiisteemide instituudi ja Tartu Ulikool Eesti
mereinstituudi poolt, kes omavad vastavat padevust ning on sdltumatud. Hinnang, et
olulist mdju ei kaasne, on antud nii toitainete kui ohtlike ainete osas.
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juurde kuuluvate reoveepuhastuse settesiisteemide
kditamine ei pdhjusta olulist keskkonnamdju. Sama
peatiikk sedastab, et lammastiku aastane koormus on
56 t ja fosfori oma 5,6 t. EL merestrateegia raam-
direktiivi kohane merekeskkonna seisundihinnang /*/
eutrofeerumise osas sedastab, et Soome lahes (nagu ka
suuremas osas meie merest) ei ole hea
keskkonnaseisund saavutatud (lildhinnang |k 15),
kusjuures Liiganuse vallaga piirneva mereosa seisund ei
ole hea ei toitainete osas (lk 17) ega ka otseste ja
kaudsete mdjude osas (vastavalt Ik 18 ja 19). SGltumata
sellest, mida naditavad mudelid, on arusaamatu, kuidas
saab juba praegu eutrofeerunud merele tdiendava
lammastiku ja fosfori lisamine mitte péhjustada olulist
keskkonnamadju, kui just ei soovita vaita, et antud
projektiga on voimalik moéoda hiilida aine jadavuse
seadusest. Teatavasti liletab Eesti koormus Soome lahte
nii lammastiku kui fosfori osas HELCOMi tegevuskava
eesmarkide seatu /**/. Seega kava tditmiseks tuleb
toitainekoormust vdhendada, mitte kasvatada. Peame
vajalikuks eksitav jareldus KSH aruandest eemaldada.

EL merestrateegia raamdirektiivi saasteainete osa
hinnang /*/ sedastab, et Narva-Kunda lahe ranniku-
veekogum ei saavutanud head keskkonnaseisundit.
Selles tiheks p&hjuseks on vase kontsentratsioon
setetes. Samas oleks KSH aruande kohaselt
prognoositav vase koormus merre 128 kg/a. Uhtlasi
Uletatakse vase kontsentratsioon 18,3 ug/l heite
piirvaartuse 15 pg/l. Juba praegu ei ole saasteainete
osas saavutatud head seisundit ja kavandatav tehas
suurendaks seda pohjustanud aine kontsentratsiooni.
Seetdttu ei saa ndustuda jareldusega olulise moju
puudumisest.

Siinkohal tuleb nentida, et nii merestrateegia kui selle seisundihinnang koosnevad osadest,
millest igalihel on teatud roll. Sh on eesmargid-tegevused jaotatud eri sektoritesse ja ka
heited-m&jud jagunevad erinevate sektorite vahel (sarnaselt kliimamuutuste ohjamisega).
Need eesmargid ei satestata uute toostusettevotete rajamise keeldu, kuid rajatavad
kaitised peavad vastama parima vdimaliku tehnika nduetele. Viidatud PLC-7 toob vilja ka
eri sektoris rakendatud meetmete efektiivsuse hindamine toitainete koormuse
vahendamisel.

Hindamismetoodikast lahtuvalt virreldakse keskkonnamdju hindamisel muuhulgas
kavandatava tegevuse avaldatavat moju olemasolevas olukorras avalduva méjuga ja
kuivord tekib oluline muudatus (see on kdesoleva KSH metoodilistes alustes valja toodud -
kokkuvotvalt selgitatud eriplaneeringu detailse etapi KSH aruande ptk 3.1, detailsemalt
lahteseisukohtade ja valjatootamise kavatsuse dokumendis ptk 4.1).

56 t [ammastikku moodustab 0,015% lammastiku Gldisest koormusest ja 5,6 t fosforit
0,041% uldisest koormusest Lddnemerre. Kui seda naiteks vorrelda PLC-7 ptk 4 tooduga, et
seitsme suurima joe toitainete sisend moodustas 39 % kogu Ladnemere koormusest

(372 000 t/a uldlammastikku ja 13 500 t/a uldfosforit) ja kuigi koormused 1995-2017 on
vahenenud, lletati NIC vaartused, mis peaksid tagama eutrofeerumise osas Lddnemere
hea seisundi, vastavalt 71 000 t ja 8 600 t vOrra, selgitab see, et tegevuskavad on suunatud
oluliste sisendite ohjamisele.

Vase piirvaartus on kehtestatud siseriiklikult. Kliimaministeerium on selles osas KSH
aruandele andnud seisukoha — kui kavandatav kditis vastab parima vdimaliku tehnika
nduetele, on vBimalik segunemispiirkonna maaramine.

Kliimaministeerium kui Léanemere tegevuskava taditmise eest vastutav Giksus on KSH
aruande nduetele vastavaks tunnistanud.

KSH aruannet esitatud seisukohtade alusel ei taiendata.

* leitav lehel https://kliimaministeerium.ee/keskkonnakasutus/merestrateegiati-etapp-eesti-merea)

** https://helcom.fi/wp-content/uploads/2023/01/Summary-of-the-HELCOM-seventh-pollution-load-compilation-PLC-7.pdf .
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LUGANUSE VALLAVALITSUS

Riigimetsa Majandamise Keskus Teie: 15.11.2024 nr 3-1.1/2023/4346

rmk@rmk.ee
Meie: 28.11.2024 nr 6-1/12-134

Liiganuse valla Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu
avalikustamise kiigus esitatud ettepanekute vastused

Austatud Jirgen Kusmin

Tédname, et avaldasite arvamust Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi
eriplaneeringu detailse lahenduse kohta. Edastasime Teie arvamused KSH aruande koostajatele.
Eriplaneeringu koostamise korraldajana ndustume esitatud ettepanekutega ja eriplaneeringu
seletuskiri saab Teie poolt esitatud punktide osas korrigeeritud/tipsustatud.

Kutsusime Teid eriplaneeringu ja selle lisaks oleva II etapi KSH aruande avaliku viljapaneku
tulemusi tutvustavale avalikule arutelule 10.12.2024 kell 15:00 Kividoli Kunstide Koolis
(Vabaduse pst 6, Kividli linn) ja kell 18:00 Aa modisa peahoones (ldhiaadress Aa hooldekodu).
(meie kiri 25.11.2024 nr 6-1/12-128). Kivioli Kunstide Koolis toimuvast avalikust arutelust
tehakse ka veebililekanne, mille link avalikustatakse valla veebilehel enne avaliku arutelu
toimumist.

Lugupidamisega
(allkirjastatud digitaalselt)

Dmitri Dmitrijev
vallavanem

Lisa. KSH aruande koostajate selgitused Riigimetsa Majandamise Keskuse 15.11.2024 esitatud
Kirjalikule arvamusele

Anu Horn

53026061, anu.horn@lyganuse.ee

Keskpuiestee 20 Telefon +372 332 1320 registrikood 77000223
Kivioli, Liiganuse vald E-post valitsus@lyganuse.ee a/k EE162200221068428704
43199 Ida-Viru maakond www.lyganuse.ee AS Swedbank
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Liiganuse Vallavalitsus 25.11.2024

Selgitused Riigimetsa Majandamise Keskuse 15.11.2024 kirjalikule arvamusele Liiganuse valla Viru
Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi eriplaneeringu kohta

Riigimetsa Majandamise Keskuse saatis Liganuse Vallavalitsusele 15.11.2024 kirjaga nr
3-1.1/2023/4346 arvamuse kavandatava VKG BTT projekti eriplaneeringu detailse lahenduse ja Il etapi
keskkonnamadju strateegilise hindamise (KSH) aruande kohta.

Tehti kaks ettepanekut, mille alusel on eriplaneeringu detailse lahenduse seletuskirja ja KSH aruande
sOnastust tapsustatud.

/1./ Palume seletuskirjas (lk 7) ja keskkonnamdju strateegilise hindamise aruandes (lk 37) lausest
,Jaimkattes on planeeringualal esindatud metsamaa, raiesmik, rohumaa ja vésa” eemaldada sénad
raiesmik ja vésa, kuna ka need taimekooslused on metsamaad.

Vastus: Viidatud sdnastuse eesmark on edasi anda erinevat tllpi taimekooslusi, sdOnastust on
tapsustatud: ,Taimkattes on planeeringualal esindatud metsamaa ja metsamajanduse erinevate
arenguetappide kooslused (mets, raiesmik, vésa) ning rohumaa.”

/2./ Palume seletuskirjas planeeringu elluviimise etappide loetelus (lk 49) lisada esimese ja teise etapi
vahele lisapunktina ,Planeeringuala kasutusdiguse andmine vastavalt Riigivaraseaduses ja

Metsaseaduses satestatule”,

Vastus: eriplaneeringu detailse osa seletuskirja on vastavalt tapsustatud.

Lugupidamisega

Juhan Ruut
BTT EP KSH juhtekspert
Hendrikson & Ko OU
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Liiganuse vallavalitsus Teie 28.11.2024 nr 6-1/12-131
valitsus@lyganuse.ce
Keskpuiestee 20, 43199 Kividli, Ida-Virumaa

Teist korda arvamus kavandatava BTT eriplaneeringu ja II etapi KSH aruande kohta

Olete KSH koostaja selgituste kaudu joudnud seisukohale, et vOrreldes nn O-stsenaariumiga,
kavandatava biotoodete tehase (BTT) rajamine ei tekita olulisi muutusi Purtse joe 6koloogilises
seisundis ja ei mdjuta ka oluliselt majandustegevusi, mis kasutavad Purtse jde vett. OU Koprapere
on analiiiisinud eriplaneeringu koostaja ja KSH libiviija OU Hendrikson ja Ko selgitusi (koostaja
juhtekspert Juhan Ruut) ning oleme jétkuvalt seisukohal, et meie kirjas 16.11.2024 esitatud
kiisimused on jddnud endiselt sisuliselt kidsitlemata. KSH aruanne on puudulik, seda tuleb
sotsiaalmajanduslike ning Purtse joele avalduva ebasoodsa okoloogilise mdjude osas tdiendada
ning tdienduste alusel tuleb korrigeerida eriplaneeringu seletuskirja. Jérgnevalt esitame
lahendamata jadnud kiisimuste detailsema selgituse.

1. OU Hendrikson ja Ko vastuskirjas on piiiitud selgitada, et biotoodete tehase (BTT) veevdtt
0,4 m¥/s ei tihenda sama koguse vee vihenemist Purtse jde dravoolus. Tegemist on teadlikult
eksitava jiareldusega. KMH aruandes lk 58-59 on kirjutatud iiheselt mdistetavalt: BTT
eriplaneeringu detailse lahenduse kdigus libi kaalutud voimalikud magevee allikad (Ojamaa
ja Uus-Kivioli kaevandused, Aidu karjddr) jddvad koik Purtse joe valgalale. Kaevanduste
veedrastused on kujundanud Purtse joe dravoolu valgalasiseselt timber. Kavandatav veevott
omab eeldatavat moju Purtse joe (VEE1013100) hiidroloogilisele reziimile ja seekaudu
okoloogilisele seisundile (koondseisund Ojamaa joest suudmeni on hinnatud halvaks). BTT
tehnoloogilise veevotuga viiakse Purtse joe valgalalt vesi vilja. Koige suuremat negatiivset
moju omab vee viljaviimine Purtse ja selle lisajogede vooluhulkadele madalveeperioodil,
suurvee ajal negatiivse moju avaldust ette ndha ei ole.

BBT veevdtt 0,40 m*/s toimub Purtse jde valglal olevaist veekogudest ja heitvesi suunatakse
Soome lahte. Nii viiakse Purtse jde valglast pidevalt dra vett 0,40 m?/s ja selle vorra viiheneb
Purtse joe dravool allpool olevas 16igus, kuhu jdéb nii Liiganuse hiidromeetriajaam kui ka
Sillaoru HEJ veehaare. Soltumata sellest, mil viisil toimub valglasisene vee
iimberjaotamine nii ruumiliselt kui ka ajaliselt, on ikkagi tegemist Purtse joe puhul
dravoolu vihenemisega. BTT veevotu moju Purtse joele soltub dravoolu diinaamikast, nii
pikaajalisest (aastate vordluses), veel selgemini aga sesoonsest muutlikkusest. Veevaestel
aastatel (perioodidel) on mdju suurem, sest kriitilisest vooluhulgast viiksem dravool esineb
suuremal médral ja suurema arvu paevade jooksul. Veerikastel aastatel ja perioodidel on mdju
viiksem ja liihemaajalisem.

Purtse joel Sillaoru veehaardes on tehniliselt vdimalik kasutada vooluhulka 10,0 m¥/s, millele
lisandub kalapiisu (moodaviik kalapdis) suunamiseks vooluhulk 0,58 m?/s. Lisades juurde
BTT veevdtu 0,40 m¥/s, siis BTT veevott mdjutab veehaaret kui veehaardes langeb vooluhulk
allapoole 11,0 m?/s. Kuna Liiganuse hiidromeetriajaama ja Sillaoru HEJ veehaarde valgla
suurus on praktiliselt kokkulangev, siis Liiganuse jaama andmeil saab lihtsasti analiiiisida
BTT veevdtu moju Sillaoru veehaarde ldvendis. Riikliku jogede 66pédeva keskmise dravoolu
andmed on avalikult kittesaadavad ja nii on vodimalik BTT veevdtu (veesiire otse
rannikuveekogumisse Purtse joge ldbimata ) mdju analiiiisida Sillaoru veehaardele. Purtse
joe Liiganuse vaatlusjaama dravoolu on moddetud alates 1923. aastast.
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Nii on voimalik selgitada BTT voimaliku veehaarde veesiirde modju otse
rannikuveekogumisse OU Koprapere omandis olevale ja tema poolt opereeritava Sillaoru
HEJ veekasutuse voimalustele hiidroloogiliselt erinevais tingimustes.

Pika aja jooksul arvukad erinevat tiilipi kaevanduste sulgemised ja avamised_pole suutnud
seni mojutada Purtse joe pikaaegset keskmist vooluhulka suubumisel rannikuveekogumisse,
sest reeglina on kasutatud kaevandusest véljapumbatava vee suublaks Purtse joge.
Aastakeskmise vooluhulga muutumisel muutuvad ka miinimum ja maksimumvooluhulk
samuti 0koloogiline vooluhulk.

Purtse joe aastakeskmises vooluhulgas 1923-2021 valgalal toimuvast polevkivi
kaevandamisest johtuvaid olulisi muutusi pole ndha. Aja jooksul on kaevandamise pindala
Purtse joe valgalas kiill suurenenud, kuid joe aastakeskmine vooluhulk on mddratud valgala
suuruse ja sademetega. LIFE IP Cleanest projekt Nikli uuring pinnavees Purtse valgalal 2022
4 peatiikk Purtse valgala kokkuvdte lk 27 raamitud jareldus; Eesti Keskkonnauuringute
Keskus OU ; L.Tamm ; V. Kodrgmaa ; M. Laht

OU Koprapere veekasutus Purtse jde Sillaoru ldvendis on diguslikult kindlaks médratud vee
erikasutusloaga nr L.VV/327250 (keskkonnaameti poolt véljastatud 01.02.2016). Loa p 5.7
jargi on veekasutaja kohustatud tagama Sillaoru HEJ paisu ldvendis vee suunamise kalapaédsu
vihemalt 0,58 m*/s ning p 5.8.6 kohaselt tuleb allpool Sillaoru paisu tagada Purtse joes
sanitaarvooluhulk 0,45 m3/s. Mirgime siinjuures, et sanitaarvooluhulk tagatakse kalapéisu
kaudu juhitava vooluhulgaga. BTT veega varustamiseks viljaspoole Purtse jogikonda
suunatav vooluhulk 0,40 m3/s on suurema osatiihtsusega ja suurema mdjuga Purtse joele
veevaesel perioodil. Biotoodete tehase veevOotmisega Purtse jOgikonnast ja heitvee
suunamisega viljaspoole jogikonda 0,40 m?/s, jidb sanitaarvooluhulgast alles ainult 0,05
m’/s ja kalapéisu kiitamine veevesel perioodil loa p 5.7 kohaselt muutub keeruliseks.
Toodust tulenevalt muutub keeruliseks / ei ole voimalik tiita vee erikasutusloaga
Sillaoru veehaardes kohustuslikuks seatud tingimusi. KSH aruandes on need asjaolud
jaanud téhelepanuta (pole isegi mainitud).

Kokkuvdte. BTT eriplaneeringu koostaja ja KSH hindamise 14biviija on eespool nimetatud
probleemidega seoses teinud teadlikult eksitavad jareldused (KSH aruande 1k 60): Lahtuvalt
eeltoodust ei pohjusta BTT rajamine ja kditamine vorreldes nn 0-stsenaariumiga olulisi
muutusi Purtse joe okoloogilises seisundis ja ei mojuta ka majandustegevusi, mis kasutavad
Purtse joe vett. Seetottu ei ole nende teemade pohjalikum analiitis BTT rajamise kontekstis
vajalik. Eespool ndidatud vordlemise tulemusena on selge, et BTT veevott kavandatud hulgal
mojutab otseselt mitte ainult Sillaoru HEJ veekasutuse voimalusi, vaid veelgi suuremal
maééral Purtse joe sanitaarvooluhulga tagamise ja Sillaoru kalapddsu veestamise vOimalusi.
Neid probleeme ei saa jitta selgitamata kéesoleva eriplaneeringu keskkonnamoju
hindamises.

Keskkonnamdju hindamist tehakse selleks, et anda otsustajale (Liiganuse vallavalitsus) ja
tellijale (VKG Fiber OU) koiki olulisi keskkonnaprobleeme ammendavalt ja objektiivselt
labiviidud modjude hindamise tulemused. Ei saa ndustuda Hendrikson ja Ko jireldusega, et
ei vilista osapoolte (VKG Fiber OU ja Koprapere OU) vahel kokkulepete sélmimist muudel
alustel kui KSH-s toodud jdreldused. Mistahes kokkuleppeid ei ole voimalik solmida, kui
tihele osapoolele, kes on pealegi eriplaneeringu tellija, jdetakse olulised probleemid aruandes
kajastamata.
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Mairgime, et Eesti Geoloogiateenistuse uuring ,,Liiganuse valda planeeritava biotoodete tehase
tootmisvee allikate alternatiivid” on heal tasemel tehtud t66. Puuduseks tuleb lugeda, et pole antud

itheselt modistetavat hinnangut BTT veevotu mdjust Purtse joe é&ravoolule suubumisel
rannikuveekogumisse.

Jaan Tsernant

OU Koprapere juhatuse liige

/ allkirjastatud digitaalselt /
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Aeg:10.12.2024 kl15.00-16.30
Koht: Kivioli Kunstide Kool ja veebis Youtube lingil (arutelu kestel suurim vaatajate arv: 25 vaatajat)

Osalejad: eraldi osalejate lehel

Paevakord :
1. AnuHorn (Vallavalitsuse arengu-ja planeerimisteenistuse juht) sissejuhatus
2. Lauri Raid (VKG Fiber OU (VKG AS tiitarettevote), planeeringu koostamisest huvitatud isik) projektija detailse
lahenduse (ildine tutvustus, sh nditlik ruumiline paigutus.
3. Juhan Ruut (Hendrikson & Ko OU keskkonnamdju strateegilise hindamise juhtekspert) (ilevaade
avalikustamise tulemustest ja seonduvatest eelnevatest menetlusosaliste ettepanekutest.
4. Kisimused-vastused, arutelu—esitatud detailne protokoll

4. Kiisimused-vastused, arutelu:

Mart Thalfeldt (Eesti Loodushoiu Keskus) selgitab veelkord kirjalikult saadetud ettepanekute motet: meie mure on
see, et planeeritud tegevust vorreldakse olemasoleva olukorraga, aga kui votta olemasolev olukord ja kui tehast ei
tehtaks, siis vett Purtse joest vilja ei voetaks ehk eeldused, et joes saavutatakse hea 6koloogiline seisund, oleks voibolla
teostatav, kuna palju tegevusi juba teostatud, et joe seisukord paraneks. Suur osa veemajanduskavaga seatud
eesmadrkidest on juba tdidetud. Aga niitid vee vilja viimisega tekitatakse uus survetegur joele ja head dkoloogilist
seisundit ei saavutata ja on vastuolu riiklike eesmarkidega- seda peaks tosiselt hindama. Oleme ndinud uuringuid, kus
vorreldes kaevandamisega pole Purtse joe veehulgad suurenenud: sama vesi, mis sajab alla, jouab labi kaevanduste
Purtse jokke. Kui tulevikus antakse kompleksluba, on seda raske saada, sest on tingimus: ,Uhtegi muud eesmirki ei
tohiks halvendada“.

Juhan Ruut: selle valdkonna eest vastutajad, Keskkonnaametja Kliimaministeerium on KSH-s esitatud |lahenemise ja
jarelduse, et vorreldes olemasoleva olukorraga olulist muutust ei teki, sobivaks tunnistanud. Samas on
Keskkonnaamet kirjalikus seisukohas réhutanud jargnevat lubade andmise etappi, kus muuhulgas veendutakse
tehase tehnoloogias ja reoveepuhastuses parima voimaliku tehnika rakendamises kui antakse [6plik hinnang sellest
soltuva raskmetallide segunemispiirkonna maaramise voimalikkusest Seoses Aidu karjaari vee reguleerimisega tuleb
jargmistes arendusetappides koostada veekogu paisutamise projekt ja veeluba antakse, kui see on sobilik, st samuti
veendutakse, niiiid juba tipsemate andmete alusel, et olulist keskkonnamaju ei esine.

Mis puudutab 6koloogilist seisundit. Oleme tutvunud (ihe teise projekti raames tehtud uuringuga, kus on kirjeldatud
oluliselt suuremas mahus jahutusvee vottu Aidu karjaarist ja selle voimalikust mojust Purtse joele. Selles on vilja
toodud, et halva 06koloogilise seisundi (heks pohjuseks on paisud. ]6e hea seisundi saavutamiseks on
veemajanduskavas loetletud meetmed, millest ilevaade on antud ka KSH aruande olemasoleva olukorra (ilevaates.
BTT tehas on nende meetmete valguses neutraalne, st ei halvenda ega parenda olukorda.

Uks teema on vee kogus, mis olemasolevas olukorras on diinaamiline. Eelnimetatud uuringus on viidatud Purtse jde
okoloogilisele miinimumvooluhulgale 0,56m?/s. Enne kaevandusvete juhtima hakkamist Purtse jokke esines see
mootmiste algusest1923. aastal kokku paarituhandel paeval, parast kaevandusvete valjapumpamise alustamist ainult
(ihel monepéevasel perioodil. Veevotulahenduse valjatodtamise lahtelilesandes arvestati vajadusega tagada Sillaoru
HE] juures vooluhulk 0,6m3/s. Enamasti on vett siiski rohkem, probleem seisneb selles, et kuidas tagada vee
viahenemise viltimine minimaalsete vooluhulkade korral, eeldatavalt Aidu taseme reguleerimine siin aitab.

Uks naitajatest on ka vee kvaliteet, sh sulfaatiderikas kaevandusvesi, samuti Aidu karjaari vees nikli sisaldus iile normi.
Kui Aidu veehulka (ihtlustada ja voib olla teatud perioodil viljavool isegi katkestada, kas see aitaks kaasa Purts joe
seisundi parenemisele? Mitme aasta perspektiivis teie viidatud hea 6koloogiline seisund saavutataks?, esialgse
eesmargi 2027. a osas on vilja 6eldud, et seda on vaja pikendada. Tehase puhul ridgime praegu 20 aasta driplaanist.
Kui tehas alustab tegevust 2028, on veevott voimalik IGpetada 2048. aastal. See on lithem periood kui
kaevandustegevuste prognoositud moju. Koigest sellest lahtuvalt on jareldatud, et olulist muudatust vorreldes
olemasoleva olukorraga ei toimu.
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Mart Thalfeldt: meile tundub, et vooluhulkade hindamise osa on puudu. Projekti kiigus lahenduse leidmine:
tahetakse tagada 6koloogiline miinimumvooluhulk, kuid kui kestavad pikalt veevaesed ajad ja selle ajal on vajalik
tehasele vee tagamine ja jokke jadb miinimumvooluhulk, siis see hakkab s6ltuma tehase suvast, mida hiljem ei saa
kontrollida. PGuad suurenevad, probleem siiveneb. Peaasi, et modelleeritaks olud, palju vett voetakse ja kuidas see
mojutab Purtse joge. Need erapooletud uuringud peaks olema, et otsustajad saaks teha otsuse.

Juhan Ruut: Aidu karjdari paisutuse projekteerimise teema on KSH-s vilja toodud. Eesti Geoloogiateenistus teeb
mootmisi edasi, et edaspidi rohkem andmeid oleks. Loataotluse koosseisus peab olema hidrotehnilise rajatise
projekt, samuti hinnangud voimaliku moju kohta. Selleks ei ole vaja teha eraldi KMHd, nditeks (likoolid saavad teha
uuringu ilma ametliku m&ju hindamiseta. Eesti Geoloogiateenistus on ka erapooletu.

Mart Thalfeldt: voibolla on merest vee votmine teostatav variant?

Juhan Ruut:Jah, mereveevotuvoimalusteiole perspektiivsena kdrvale heidetud ja see on (iks voimalikest meetmetest,
kui peaks selguma, et Aidu karjdaril pohinev lahendus ei anna nt erandlikes tingimustes piisavalt vett. Kohe alguses
see lahendada - kui kavandame merest veevotu, siis tekivad uued mojud: torustike rajamise kiisimus labi kaitsealade,
mis Keskkonnaametiga on t60 koostamisel arutluse all olnud. Senistel andmetel peaks kaevandustest
valjapumbatavast veest ja ka parast kaevanduste sulgemist neist viljavoolavast veest jatkuma, kuid kliima
diinaamikat tapselt ennustada pole voimalik.

Pakuks lahendusena, et paneme aruandesse selgemalt kirja hiidrotehnilise rajatise projekteerimise ja loastamise ning
sealjuures mojude hindamise. Loa andmise etapis on rohkem teavet viljavoolu kohta, teada rajatise parameetrid ja
see voimaldab tipsemalt hinnata, kas esinevad loa vdljaandmist vilistavad asjaolud.

Laila Meister (veebis osaleja): kas on kaalutud ka puhastatud reovee kasutamist?

Juhan Ruut: ka Kliimaministeerium tegi sama ettepaneku. See lahendus on iseenesest voimalik, kuid tulevad ette
tehnilised takistused, sest kavas on toota toiduga kokkupuutuva materjali kvaliteediga tooteid, paraku on
toiduohutuse noudeid silmas pidades tsiikli sulgemine vilistatud. Kliimaministeerium on selle teadmiseks votnud, et
nende selle ettepanekuga ei arvestatud, viljapaneku ajal seda kiisimust ei korratud. KSH aruandes ja projekteerimisel
on teemaks ka sademevee kogumine ja kasutamine, nt palkide niisutamiseks laos ja enne koorimist pesemisel, kuid
see ei vihenda oluliselt voetava vee kogust.

Henri Kaselo (Kohtla-Jarve linnapea): moju inimesele, millised negatiivsed sotsiaalmajanduslikud m&jud on siis, kui
tehast ei tule, kust Kohtla-Jarve soojuse saabjm?

Juhan Ruut: sotsiaalmajanduslikke mojusid hinnatakse KSHs keskkonna kaudu avalduda voiva m&ju hindamise
kaudu. Omapoolse hinnangu tehase mojude kohta on andnud arendaja, mis on aruandes kavandatava tegevuse
kirjelduse juures, vald on andnud laiema maju hinnangu ja vastuvotmise otsuses need aspektid vilja toonud.
Negatiivsed mojud? Koigepealt kiisimus vallale - mis oleks alternatiiv polevkivitoostusele-energeetikale?

Anu Horn: Teadaolevalt on maakonnas Oiglase Ulemineku Fond ja on ka ettevétteid Liiganuse vallast, millised on
saanud OUF toetust uute ettevitete rajamiseks, mis pakuksid alternatiivi. Aga me ei tea veel seda, millised on tipselt
investeeringud kui palju on uusi tidiendavaid t66kohti nende ettevotetes plaanitud. See on driplaanides alles.

Juhan Ruut: See olekski Uldiselt vastus planeeritud tegevuse mittetulemise osas. Sotsiaalmajanduslike mojude
hinnangutes antud plusse ei saa liks-liheselt keerata sama vaartusega miinuseks, kiill aga jah, muudel teadaolevatel
tegevutel sama mastaapi pole vastu panna.

Lauri Raid: tootmiskompleksis toodetav energiatoodang asendab tdnast Eesti fossiilset energiat. Ida-Virumaa vajab
to66tookohti, mis asendavad etapiliselt tinast polevkivitodstust. Liiganuse vallas on dsja pankrotistunud AS Repo
Vabrikud ja viljakutsed on fossiilsel sektoril.

Irina Bojenko (VKG AS kommunikatsiooni-ja turundusjuht): Kas kellelgi on veel kiisimusi?

Kuna kiisimusi ei olnud, arutelu Iopetati.

Protokolli koostas: Merlin Kalle
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Liiganuse valda kavandatava Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi
kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu avaliku viljapaneku tulemusi tutvustavad

AVALIKUD ARUTELUD

¢ Kivioli Kunstide Koolis (Vabaduse pst 6, Kividli linn, Liiganuse vald) 10.detsembril
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Aeg:10.12.2024 k| 18.00-20.00
Koht: Aa moisa peahoone

Osalejad: eraldi osalejate lehel

Paevakord :

1. AnuHorn (Vallavalitsuse arengu-ja planeerimisteenistuse juht) sissejuhatus

2. Lauri Raid (VKG Fiber OU (VKG AS tiitarettevdte), planeeringu koostamisest huvitatud isik) projekti iildine ja
detailse lahenduse tutvustus, sh naitlik ruumiline paigutus.

3. Juhan Ruut (Hendrikson & Ko OU keskkonnamdju strateegilise hindamise juhtekspert) iilevaade
avalikustamise tulemustest ja seonduvatest eelnevatest menetlusosaliste ettepanekutest. Kui tekib
ettekande kaigus kiisimusi, voib neid esitada, kuid pikemad arutelud jaaksid ikkagi parast ettekannet.

4. Kisimused-vastused, arutelu—esitatud detailne protokoll

3. Kiisimused esitluse kaigus:

Jaan Tsernant (Koprapere OU): kas me kehtestame Aidu regulaatorile 6koloogilise vooluhulga? Mul on neid kiisimusi
Purtse joe kohta palju, aga ma moistan ka seda, et tina ei ole koiki vastuseid, kuna osa tdiendavat teavet selgub
projekteerimisel ja see kaudu tekib ettevottel teadmine, mida ta tahab tapselt.

Juhan Ruut: seetottu on ka merevee votu variant avatuks jaetud, kui Aidu karjaaril pohineva lahenduse korral vett
ikkagi ei peaks jatkuma.

Jaan Tsernant: Aidu on valgala pinnalt kdige suurem kogum, kus ka kaevanduse sulgemise prognoosid on dra toodud,
suund on kindlasti 6ige, aga me ei tea, palju sellest abion.

Juhan Ruut: :Aidu on tehisveekoguja seal on veetaseme reguleerimisel natukene teised reeglid. Edasistest uuringutest
peaks tipsemalt selguma, kui palju vett Ojamaa jokke véljavooluga tegelikult antakse, pohikiisimus on, kui palju
kuivadel aegadel. Kuna olemasolev olukord ja selle jatkumine, kui tehast ei rajata, on soltuvalt kaevanduste mé&just
jne vdga diinaamiline, siis hindamisel keskenduti sellele, kas vorreldes olemasoleva olukorraga toimub oluline
muutus. Teadaolevatel andmetel oluliselt ei muutu, samas saab KSH aruandes selgemalt vilja tuua, et kui on
tapsemad andmed kavandatava hiidrotehnilise rajatise kohta, saab selle I6astamise kdigus anda ka tipsemad
hinnangud avalduvate mojude kohta. Meil onsiin erinevate teemade |6ikes voimalik olemasoleva olukorra kohta ja ka
koos tehasega tuua vilja voimalikud erinevad stsenaariumid a, b, ¢, d ja e ja ei ole teada ei olemasolevas olukorras ega
tehase rajamisel, mis stsenaarium realiseeruda voiks, siis hilisem tipsem jarelhindamine/ tapsustamine tundub
ainuvoimaliku lahendusena.

Jaan Tsernant: kasutan voimalustja kiisin eksperdilt, kui Purtse joe valgalalt votta dra vooluhulk 0,4 m3/sek keskmiselt,
kas aasta keskmine vooluhulk muutub sellest voi ei muutu?

Juhan Ruut: kas me ridgime veerikastest ja veevaesetest perioodidest ...

Jaan Tsernant: ei ma raagin, kui ma votan keskmiselt aastas dra mingi hulga vett, kas keskmine vooluhulk muutub?
Kiisimuse suunitlus on selle parast, kui muutub keskmine vooluhulk, muutuvad automaatselt miinimumvooluhulk,
maksimumvooluhulk, muutub 6koloogiline vooluhulk. Tana on meil CleanEst mudeli té6laud olemas, muutuvad koik
andmed: puhastitele, veehaaretele, koik. Keskmisest vooluhulgast ridgitakse vaga viahe, see on koige lihtsamini aru
saada, miks maseda kiisin, 2023 Life CleanEstviis |abi uuringu ja ainuke parameeter mis, Purtse joe valgala on 8oo km?,
ei ole muutunud aja jooksul, on, 10 a jooksul, on keskmine vooluhulk. Siin on 5, 6, 7, 8 maa-alust kaevandust suletud,
nad on tulnud ja lainud, keskm vooluhulk on alati sama, sademed ja valgala, samuti ka teie enda uuringus on
Geoloogiateenistus litelnud, et keskmine vooluhulk on muutunud né marginaalselt.

Juhan Ruut: tegelikult paris nii ei ole, aga voibolla panna olemasoleva olukorra iilevaatesse viidatud uuringutest
taiendavalt graafik, kust on vaga hasti niha, kuidas on toimunud erinevatel aegadel keskmise vooluhulga muutused -
enne kaevandusvete suunamise algust ja jargnevatel perioodidel, kui on toimunud olulisi muutusi. Kui I6petatakse
kaevandusvee pumpamine, annab see tegelikult muudatuse keskmises vooluhulgas. See on Geoloogiateenistuse toost
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valja voetav kui ka (ihe teise projektiga seotud t66st, numbrid on seal vilja toodud, kuidas keskmised vooluhulgad
muutuvad ajalises vaates.

Lauri Raid: jatkuks merevee votu teemale. Erinevatel kaasamiskoosolekutel, Saka ja Aa kiilagagi, on trassid vaga
keskne teema. Mereveevotu voimalik trass kavandatud Jarve Biopuhastuse trassiga iithte suunda, kontseptsioon on
praegune kasutuseta heitveetoru asendada suuremaga, sest seal on piisava laiusega paekivisiivend. Aga seal on ka
Ontika maastikukaitseala ja sinna toru kavandamine on probleemne. Teine asi, kui radkida mere veevétust, tuleb
merre rajada p66rdosmoosijaam, aga tegelikult saab see olema meres olev pumpla koos pédrdosmoosijaamaga, mille
puhul on hasti palju teisi aspekte, mis tuleb arvesse votta, sh rajamise kulu 70 miljonit. Mitte dra unustades seda, et
hetkel, kui Uus-Kivioli kaevandus on avamisel, on kaevandustest vialjapumbatavad veemahud tusnud, kuna toimivad
kaks kaevandust korraga: lisaks Ojamaale ka Uus-Kivioli ja kaevandustest viljapumbatav vee hulk on kaks korda
suurem kui see, millest mesiin praegu radgime. Tehisliku vee moju Purtse joele kaevanduste kaudu suureneb tinasega
vorreldes kaks korda.

Jaan Tsernant: kaevanduse avamise kaheaastane tsiikkel 100 a perspektiivis on tithine. Samuti 2011 a Aidu karjaari
taitumist on olnud huvitav jilgida. Eriti huvitav suhtumine oli see, et paneme ithe kaevanduse kinni, anname teisest
asemele. Koik need vee lahendused on Purtse joe valgalas, aga t66 on kokku votmata, mida nentis ka Loodushoiu
Keskus , mille maisegi mainisin oma teises kirjas ara, on see, et Geoloogiateenistus pchimatteliselt on hea kogumistoo
teinud, aga ta ei ole votnud kokku seda suublas no.

Juhan Ruut: me voime kirjeldada detailselt erinevaid fakte ...

Jaan Tsernant: mitte libiseda sellest iile, need on peenikesed ja pikad teemad, need tulevad nii vGi naa vilja ja
mojutavad nii 6koloogiat kui hilisemat tegutsemist, parast on seda hilja radkida.

Juhan Ruut: vGibolla siis niimoodi, et olemasolevasse olukord detailsemalt vélja tuua uuringutes kirjapandu. See ei
muuda tegelikult hindamise osa ega antavaid hinnanguid. Ma olen piitidnud viltida ldhteandmete viljatoomist
teemadel, kus olulist moju tegelikult ei ole. Ma olen varasemalt kirjutanud aruandesse 50 Ik 6koloogilise seisundi jne
jne detailseid kirjeldusija parast on kirjas liks lause, et kavandatav tegevus sellega paraku seotud ei ole. Lihtudes selle
KSH programmi metoodikast, ei ole seda pohjalikult vilja toonud, kuid see jah on (iks voimalus.

Jaan Tsernant: Tina on tundmatu faktor, millist leevendust erinevatele muredele, nii looduskaitsjatele kui vee-
ettevotjatele voib tuua Aidu kasutamine. Tundmatu on see seetottu, et mida keskkond, kliima lubab seal ette votta, sh
arvestades Purtse joe valgalaga,

Juhan Ruut: Purtse joe valgala on 809 km?, Aidu karjaaril on see uuringutes toodud ligikaudu 120 km?. Tegelikult ei ole
mojutatud veevotust kogu Purtse valgala.

Jaan Tsernant: Aidu 120 km? ongi Purtse joe valgalas. Nii et kui Aidus tegevusi ei toimu, on 0 stsenaarium, et tina
jookseb Aidu tilevoolust 0,2-1,5 m? looduslikult viljaja samamoodion ka kaevandustega, mis rahulikult tiituvad ja see
ongi kokkuvote.

Juhan Ruut: Uuringute jargi annab olemasolevate kaevanduste tiitumine slsteemi vett juurde. Kdige suurema
mojuga on Estonia kaevandus. Aga, mis teema keerukaks teeb, on see, et olemasolev olukordon diinaamiline ja
milliseks see pikaajaliselt kujuneb, on raske prognoosida. Kui tehast kavandatakse ariplaani jargi 20 aastaks 2028-
2048, on see suhteliselt lihike ajaperiood. See kiill ei tihenda, et siis tehas automaatselt kinni pannakse, aga seda
voidakse teha, kui see on pohjendatud, soltub paljudest nlianssidest, sh kasvuhoonegaaside teemad ja kliima
muutuste teema vee kogustele. Seetottu ka mereveevotu né akna lahtijatmine, millest Lauri rdédkis, seda saab hinnata
ikka siis, kui teema esile tuleb mitte 10 aastat ette. Nagu eelneval arutelul sai loodushoiu keskusele vastatud, siis me
toonitame KSH aruandes, et loa viljaandmine hiidrotehnilisele rajatisele ei toimu ilma tdiendava hindamiseta. Teine
variant on tipsustada teise projekti raames avaldatud uuringu pohjal, kuidas jahutusvee vott ja tagasisuunamine
mojutab Purtse joe seisundit, aga sellisel juhul peab kiisima, kas teise projekti andmeid voib tsiteerida. Seal on
muuhulgas ka iht-teist Sillaoru paisu kohta.

Jaan Tsernant: olen selle uuringu 1abi lugenud ja ka andnud koostajatele hinnangu, et peaaegu hea t66.

Ja loengutest on meeles, et polevkivitodstuse mojud valgalale I6pevad siis kui polevkivi varud ammendavad. Valgala
saab ilma kaevandusteta hakkama. Vesi saavutab lihtsalt oma loodusliku tasakaalu. Saatsin ka uue kirja.

Juhan Ruut: Kahjuks majah eijoudnud seda uut, vahetult enne Kividli avalikku arutelu saadetud kirja labi lugeda.
Kiilaelanikud uurisid merevee kasutamise kohta, et kui praegu tundub, et vette ei ole, et siis tuleb mereveetrass Aa
kilastikkagilabi?
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Juhan Ruut: Aa kiilla pole lihtegi trassi kavandatud, perspektiivne merevee trass on kavandatud paralleelselt
olemasoleva puhastatud reovee trassiga.

Kiilaelanik: kui vett ei ole, tuleks avalikku valjapanekut korrata?

Juhan Ruut: kiisimus on praegu selles, mis on oluline muudatus KSH aruandes. Praegu on seal selgitatud voimalike
kliimamuutuste mdoju vee kogustele. Oluline on veevaeseks ajaks Aidu karjaari vett koguda, mida saaks tehas
kasutada. Samas see on liks positiivne voimalus, mida ma pole kiill vilja toonud, on seda Aidu karjaari vett veevaesel
ajal Purtse jokke juhtida.

Lauri Raid: pohjavett Aidu karjaari veevott ei mojuta, Geoloogiateenistus on seda késitlenud.

Jatkus vestlus Laila Meisteri, Juhan Ruudu ja Lauri Raid vahel seoses Kivioli Kunstide koolis toimunud arutelu kiigus
Laila Meisteri poolt esitatud kiilsimuse teemal, et kas kaaluti ka JBP puhastatud reovee kasutamist tootmises? Et
puhastatud reovesi sobib merre laskmiseks, aga tootmisesse ei kolba? Vastusena viljendati sama seisukohta, mis
eelmisel arutelul, et kuna tootmiskompleksi toodetel voib perspektiivis olla kokkupuude toiduainetega
(tooteohutusnouded!) , ei ole voimalik reovett sellisele tasemele puhastada. Selgitati, et merre suunatava puhastatud
reovee normid on teised ning toostusettevote peab vastama PVT nduetele. Nditena saab tuua, et Soomes ja Rootsis on
kummaski ca 50 tselluloositehast ja puhastatud reovesi suunatakse samuti Lidnemerre. Nemad tolgendavad, et
raskemetallid on looduslikku paritolu.

Uuriti ka seda, kas on kaalutud, et kui Purtse joe valgalast voetakse tootmiseks vett, et see puhastatud ja kasutatud vesi
lastakse sinna valgalasse tagasi? Vastati, et see pole paraku véimalik Eesti rangete keskkonnanduete tottu ning selleks
peaks olema suurem veehulk valgalas, et segunemispiirkonda maarata.

Jaan Tsernant: 1923-2021 uuring nditas, et kaevandused ei ole m&jutanud keskmist vooluhulka, selleparast, et koikides
kaevanduste lubades on tingimus, et viljapumbatud vesi peab suubuma samasse suublasse, kust teda voeti ehk Purtse
jokke. Tana vahetatakse suublat.

Juhan Ruut: voibolla voiks sellele teemale punkti panna, sest Jaan Tsernanti kirjalikele seisukohti me kasitleme ja
analiiiisime. Siiski on Keskkonnaministeerium ja Kliimaministeerium KSH aruande labi vaadanud ja ei ole probleemi
nahtud.

Juhan Ruut jatkas Eesti Keskkonnaiihenduste Koja ja Pdastame Eesti Metsad MTU arvamuse kisitlemist ning arutati
rohevorgustiku, metsanduse ja kliimamaju teemal.

4. Arutelu:

Moonika (Mooni kinnistu): huvitub ristmiku ehitusestja sellega seonduvast liiklusmiirast.

Juhan Ruut: pchimiira tuleb maanteest, miira modelleeritija leiti, et otstarbekas on rajada uuele teeldigule miiratoke,
mis annaks leevendust, kuid kas Transpordiamet miratokke oma hallatavale maanteele omalt poolt rajab?
Olemasolevas olukorras on juba miiranorm iletatud.

Moonika: miiratoke ei aita.

Lauri Raid: praegu ei ole Haljala-Kukruse riigi eriplaneeringu osas selgust, kuhu tapselt Tallinn-Narva trass hakkab
asuma, kuid TRA pakkus vilja Aa ristmiku lahenduse idee, mille alusel pohimotteline lahendus on EP ja KSH aruandes
vilja toodud. Arendaja ettepanek on olnud Voorepera, ja Saka ristmikutele rajada lisaks aeglustus- ja kiirendusrajad,
mida TRA ei ole pidanud vajalikuks, kuid arendaja nous piirkonna inimeste huvides finantseerima. Kui ristmiku
lahendus laheb tédsse ja muu eriplaneeringus kirjeldatud, siis tehakse konkreetsed joonised, kus bussipeatuste jm
asukohad reguleeritakse Transpordiameti poolt.

Moonika: bussipeatuse asukoht on ka otse meie maja juures ja tegelikult paneb kinni ainukese juurdepdasu septiku
tithjendamiseks.

Jatkus arutelu Haljala-Kukruse riigi eriplaneeringu trasside (le. Ebakindlus, et kuhu ja millal uus teetrass tuleb? Kaidi
ka vilja, et tootmiskompleksini viiva juurdepddsutee Aa ristmik nihutada elamust veel rohkem eemale. Ja arutleti
liiklusskeemid muudatuste (ile Tallinn-Narva maanteel ja teede hoolduse iile talvel. Arendaja lisas lubaduse, et
Voorepera-Aa teeldigu lumehoolduse avariitoo korraldab arendaja ise, kui seda TRA ei tee.

Kisiti mira kohta, et kas on tehtud mootmisi. Lauri Raid selgitas, et tootmiskompleksi veel ei ole, kuid kui votta
olemasolevaid niiteid, naiteks Adnikoski 3 korda suurem tehas Soomes, mis asub 0,5 km kaugusel raamatukogust ning
SCA Ostrand asub 0,5 km eluhoonetest, siis kompleksi piiri peal on maksimaalne miiratase 60 dB (disel ajal madalam,

137



kuna piiratakse palgiplatsi operatsiooni). Selliste tehaste puhul paigutatakse kdik miraallikad hoonete sisse.
Planeeritav kompleks jaab [ahimatest elamutest ca 2 km kaugusele. Jatkati valgustuse, miira ja tuumajaama teemal.
Arutlus jatkus teemal, et kus on puiduressurss vilja valitud asukohas ning vastati, et kisitletavad on erinevad
maakonnad, mitte vaid Ida-Virumaa. I[da-Virumaa sobilik ka seetGttu, et polevkivi tuleb asendada taastuva ressursiga.
Kiisiti, kas raudtee osa pole tiletdhtsustatud, mis saivastuse, et teema on labi moeldud ning sellel on mitmeid toetavaid
argumente, sh moju kliimale autotransport versus raudteetransport.

Arutleti tootmiskompleksi ekspluatatsiooni aja lile, et keegi ei oska niha, mis toimub sel hetkel, kui tootmine on 20 a
t66s olnud ja katte joudnud 2050.a (kliimaneutraalsus). Ning ringiga jouti jille metsa teema juurde; juurdekasv,
raiemahtjne. Ja et |ahtuda tuleb siiski riiklikust metsastatistikast mitte alternatiivhindamistest.

Teemaks tostatus, et ehituse ajal juurdepdasutee hakkab tolmama, et kuidas seda valtida. Vastati, et kas pannakse
asfalti alla voi on olemas ehitusaegsed meetmed: ndit tee niisutamine (variant kuni asfalti all ei ole). Tegemist ehitus-
planeerimisliku kiisimusega.

Ettepanek: ndidake konkreetsemaid t66jooniseid. Vastuseks, et KSH aruandes on (ks vdimalik lahendus olemas ja
kolmelt konsultandilt on tellitud tehase asendiplaanid, kuid praegu ei olda veel selles etapis, et konkreetselt
projekteerida. Kui EP kehtestatakse, siis tuleb asendiplaanid veel (ile vaadata ja vastavusse viia kehtestatud
lahendusega. EP [ahenduses on antud ehitusdigus ja tiks voimalik lahendus, mis tapsustub projekteerimisel. Endiselt
soovitakse ndha lihtsustatud pilti (koosoleku esitluses tinaseks tehtud 3D maketti ndidati), kui korged on tulevased
hooned ja kuidas suhestuvad limbritsevaga. Et oleks ndha planeeritud lahendus.

Anu Horn: meil on need joonised olemas, situatsiooniskeem, pohijoonised, tehnovorgud jne.

Lauri Raid selgitas, et peale projekteerimist on uuendatud 3D ka avalikkuse jaoks ndidatav.

Juhan Ruut: edasisteks esitlusteks siis meelde jatta, et kui on soov kokku votta nditame esmast véljavalitud lahendust
ja pohilahenduse joonist korvale

Irina Bojenko (VKG AS kommunikatsiooni-ja turundusjuht) ttleb, et need kaks asja tehakse ara.

Kas on veel kiisimusi?
Kuna kisimusi ei olnud, arutelu IGpetati

Jatkus vestlus vdiksemates riihmades.

Juhan Ruut kiisis Mooni kinnistu omanikult, kas miiratokete rajamise asemel on méeldav kinnistu miilimine. Sellele
on omanikud moelnud ja on nous arendajaga teematarutama.

Protokolli koostas: Merlin Kalle
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Liiganuse valda kavandatava Viru Keemia Grupp AS biotoodete tootmiskompleksi
kohaliku omavalitsuse eriplaneeringu avaliku viljapaneku tulemusi tutvustavad
AVALIKUD ARUTELUD

¢ AA Moisa peahoones (lihiaadress Aa hooldekodu, Aa kiila, Liiganuse vald)
10.detsembril 2024.a. algusega kell 18.00
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Liiganuse Vallavalitsus Koprapere OU

Lgp Anu Horn

valitsus@lyganuse.ce Sillaoru, Purtse kiila
Keskpuiestee 20 43302, Liiganuse vald
43199 Kividli Ida-Virumaa Meie 11.12.2024

Kiisimused 10.12.2024 avalikul arutelul AA moéisa peahoones

10.

11.

12.

13.

14.

15.

. Kas Purtse jogi saab oma vee 800+ ruutkilomeetriselt valgalalt?

Kas eriplaneeringu detailse lahenduse kdigus 14bi kaalutud k&ik vdimalikud toorvee saamise
allikad (Ojamaa ja Uus-Kividli kaevandused, Aidu karjdér) jddvad koik Purtse valgalale ?

. Kui koik toorvee allikad jddvad Purtse jogikonda kas see tdhendab, et tehase veevotuga

kaasneb otsene mdju Purtse joe hiidroloogilisele reziimile.

Kas tehase tehnoloogilise vee vajaduse puhul 12,5 miljonit m® ehk 0,40 m%/s, mis pérast
veekasutust suunatakse heitveena viljaspoole Purtse j0gikonda muutub Purtse j0e keskmine
vooluhulk?

Miks ei ole iiheski KSH dokumendis vilja toodud hiidroloogilist arvutuskéiku ?
Kas keskmise vooluhulga muutusel muutub Purtse joe miinimum vooluhulk?
Kas keskmise vooluhulga muutusel muutuvad Purtse joe maksimum vooluhulk?
Kas keskmise vooluhulga muutusel muutuvad purtse joe 6koloogiline vooluhulk?
Kas kaevandused kasutavad reeglina Purtse joge suublana?

Kas moni avatav vO1  toimiv kaevandus Purtse valgalas kasutab soome lahe
rannikuveekogumit suublana see tihendab suunab veed otse merre Purtse joge labimata?

Kas arvukad kaevanduste sulgemised ja avamised on muutnud Purtse joe pikaaegst
vooluhulga keskmist? ( pikaaegne — pikem kui kaevanduse avamise vai tditumise tsiikkel)

Kas Purtse joe pikaaegne keskmine vooluhulk sdltub sademetest ja valgalast?
Kas kaevandused mis asuvad Purtse joe valgalal saavad oma vee sademetest?
Kas kaevandus tegevuste 10ppemisel muutub pikaaegne keskmine vooluhulk Purtse joes?

Kas endist Aidu karjdiri 1abiv vooluveekogu valgala pindala on {ile 100 ruutkilomeetri, millel
on oluline osa purtse joe keskmisest vooluhulgast?
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16. Kas voimaliku tokisrajatise rajamisega Aidu karjddri véljavoolavale veekogumile
planeeritakse rajada kalapads?

17. Kas voimaliku tokisrajatise rajamisega Aidu karjddri viljavoolavale veekogumile on
arvestatud 0koloogilise vooluhulgaga tokisrajatisel ?

Koprapere OU

Jaan Tsernant

/ allkirjastatud digitaalselt /
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