Kehtna valla UP’le ja KSH aruandele avalikul valjapanekul esitatud ettepanekute ja vastuste koondtabel

Jrk nr
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Valla seisukoht

Kaitseministeerium
26.08.2021
nr 7-6/2021/1310

Palume korrigeerida iildplaneeringu seletuskirja peatiikis 5.16 ,,Riigikaitse maa-ala“ maérgitud
kasutus- ja ehitustingimusi jargmiselt.

Punkti 2.1 jargi tuleb Kaitseministeeriumiga koosk6lastada koik riigikaitselise ehitise
piiranguvoodndisse jadvad voi ulatuvad planeeringud ning projekteerimistingimused v8i nende
puudumisel ehitusloa eelndud voi ehitusteatised. Sellise tingimuse sétestamine tldplaneeringus on
eksitav, kuna Kehtna valla territooriumil ei asu Uhtegi Kaitseministeeriumi valitsemisala
riigikaitselist ehitist ega selle piiranguvédndit ning Uldplaneeringuga neid sinna ka ei planeerita.
Palume tingimus Uldplaneeringust vélja jatta

Ettepanekuga ndustutakse.

Punkti 2.3 jargi tuleb Kaitseministeeriumiga koosk&lastada muuhulgas péaikeseelektrijaamade
kavandamine. Selgitame, et koost6d ja koosk@lastamine Kaitseministeeriumiga on kindlasti
vajalik k&igi tle 28 m korguste ehitiste ning mistahes kdrgusega elektrituulikute puhul.
Pdikeseelektrijaamade puhul piisab, et seletuskirja peatiiki 6.4.8 ,, Taastuvenergeetika“ punktis 5.7
on satestatud ndue, et péaikeseelektrijaam peab vastama Oigusaktidega kehtestatud
elektromagnetilise Ghilduvuse nduetele ja asjakohastele standarditele. Pdikeseelektrijaamade
Kaitseministeeriumiga kooskdlastamine ei ole  vajalik, mistdttu palume selline ndue
tldplaneeringust vélja jatta.

Ettepanekuga ndustutakse.

Punktis 3 palume korrigeerida sdnastust ning mérkida, et metsaseaduse § 36 alusel vdivad
Kaitsevagi ja Kaitseliit kasutada riigimetsa riigikaitselise valjabppe korraldamiseks. Praeguse
sOnastuse jargi kasutatakse valjadppeks valla metsaalasid, mis ei ole dige.

Ettepanekuga ndustutakse.

Maa-amet 06.09.2021
nr 7-6/2020/220-30

MaaPS § 14 I6ike 2 kohaselt vdib ministri volitatud asutus lubada maap6ue seisundit ja kasutamist
mdjutavat tegevust (Uksnes juhul, kui kavandatav tegevus ei halvenda maavara
kaevandamisvéérsena sdilimise vdi maavarale juurdepéasu olemasolevat olukorda vdi halvendab
maavarale juurdepéddsu olemasolevat olukorda, kuid tegevus ei ole pusiva iseloomuga vdi
halvendab maavara kaevandamisvéérsena séilimise vdi maavarale juurdepddsu olemasolevat
olukorda, kuid tegemist on Ulekaaluka avaliku huviga ehitise, sealhulgas tehnovdrgu, rajatise voi
ehitusseadustiku tahenduses riigikaitselise ehitise ehitamisega, mille jaoks ei ole mdistlikku
alternatiivset asukohta. Palume planeeringu koostamisel maardlate aladel arvestada MaaPS-s
sétestatuga.

Seisuga 01.09.2021 asuvad Kehtna valla territooriumil osaliselt vi taielikult 21 keskkonnaregistri
maardlate nimistus arvel olevat maardlat, 8 kehtiva kaevandamisloaga méeeraldist ning menetluses
on (ks kaevandamisloa taotlus. Planeeringu joonistele on margitud maetddstusmaad ja




turbatéostusmaad ning maardlad seisuga 08.06.2020. Maa-amet, tutvunud edastatud materjalidega,
madrgib jargmist.

1. Joonise Maakasutusplaan kohaselt jaéb avaliku kasutusega tee ettepanek osaliselt Ahekdnnu
kruusamaardlal (registrikaart 594) asuvale Ahekdnnu kruusakarjaéri (loa nr Rapm-108; loa omaja
OU Sokkel Holding) méeeraldisele ja selle teenindusmaale, Akimatsi kruusamaardlal (registrikaart
nr 603) asuvale Kullamaa Il liivakarjaari (loa nr Rapm-077; loa omaja Maffy OU) méeeraldisele
ja selle teenindusmaale (Keskkonnaametis on menetluses ka Maffy OU Kullamaa |1 liivakarjaari
loa muutmise taotlus) ning Hdreda turbatootmisala (loa nr Rapm-101; loa omaja ERA Valduse
Aktsiaselts) teenindusmaale. Seletuskirja peatiikis 6.3.2 Kohalikud teed ja tdnavad on kirjeldatud
(tsiteerin): ,,Uldplaneeringuga techakse ettepanekud teede avalikuks kasutuseks médramiseks.
Avaliku kasutuse ettepanekuga teed on kantud planeeringu maakasutuskaardile. Avalikuks
kasutamiseks méaaratud erateede kaitsevoondi laius lepitakse kokku maaomanikuga eratee
avalikuks kasutamiseks maddramisel®.

Palume arvestada, et kehtivate kaevandamislubade méeeraldiste ja teenindusmaade aladel on
kaevandamisloa omajad puudutatud isikud, kelle diguste ja kohustustega tuleb avaliku tee
planeerimisel arvestada ja saavutada asjakohased kokkulepped. Kehtiva kaevandamisloaga
maeeraldise ja selle teenindusmaa alal viibimine on kaevandamisega mitteseotud isikutele
keelatud, kui ei ole kaevandamisloa omajatega s6lmitud teistsuguse sisuga kokkuleppeid.

Palume kaevandamislubade omajad kaasata tee avalikuks kasutamiseks mé&aramise protsessi ja
juhul, kui Gldplaneeringu 16plikus lahenduses on avaliku kasutusega tee ettepanek endiselt
kehtivate kaevandamislubadega mdaeeraldistel ja nende teenindusmaadel, siis palume edastada
Maa-ametile kaevandamisloa omajate néusolekud.

Juhime  tdhelepanu, et
tldplaneering teeb
ettepanekud teede
avalikuks kasutuseks

maaramiseks.

Konkreetsete kokkulepete
s6lmimine toimub
valjaspool (ldplaneeringu
protsessi.  Uldplaneeringu
protsessi kadigus seega ei

koguta eraldiseisvate
kaevandamisloa omanike
ndusolekuid.

Kaevandamisloa omanike
kaasamine ja nousoleku
edastamine toimub iga
konkreetse tee puhul eraldi.

2. Seletuskirja peatikis 4.4 Detailplaneeringu koostamise kohustusega alad ja juhud on tihe juhuna,
mil detailplaneeringu koostamine on ndutav, mérgitud tootmisalade kavandamine. Tootmisaladena
voidakse kasitleda ka kaevandamisalasid. Palume maavarale juurdepddsu osas olemasoleva
olukorra tagamiseks seletuskirjas selgitada, et detailplaneeringu koostamise ndue ei kehti aladel,
kuhu on MaaPS alusel antud vdi taotletakse kaevandamiseks keskkonnaluba.

Selgitame, et DP kohustus
kehtib tootmise juhtotstarbe
puhul. Seletuskirja
sOnastust tapsustatakse.

3. Seletuskirja peatiikis 5.5 Méaetddstuse (TM) ja turbatédstuse maa-ala (TR) on Gldiste kasutus- ja
ehitustingimuste all mérgitud (tsiteerin): ,,Turba kaevandamiseks tuleb eelistada juba kuivendusest
rikutud alasid.“ ning ,,Maardlate avamisel tuleb teed sdilitada vihemalt endises seisundis ja tagada
juurdepéésuvbimalused. Teede seisundi hoidmine on kaevandamisest huvitatud osapoole
kohustus.” Selgitame, et vastavalt MaaPS § 45 16ikes 1 sitestatule on turba kaevandamiseks
lubatud kaevandamisluba taotleda Uksnes kaevandamisega rikutud ja mahajéetud turbaalade
nimekirja vdi kaevandamiseks sobivate turbaalade nimekirja kantud alal vdi maardlal. Turba
kaevandamiseks sobilikud alad on toodud keskkonnaministri 27.12.2016 mé&aruses nr 87
,Kaevandamisega rikutud ja mahajéetud turbaalade ning kaevandamiseks sobivate turbaalade
nimekiri“. Teede seisundi hoidmine on kdigi teed kasutatavate isikute kohustus, mitte ainult
kaevandamisest huvitatud osapoole kohustus, seejuures avalikult kasutatavaid teid kasutavad peale
kaevandaja ka teised isikud. Palume seletuskirja tdpsustada.

Turba kaevandamise
tingimus eemaldatakse.

Maavara véljavedu mdjutab
avalikult kasutatavate teede
olukorda. J4&me oma
seisukoha juurde, lisades
seletuskirja tingimuse, et
eelnevalt fikseeritakse
teede seisund, tBendamaks
maavara véljaveoga seotud
maju.




4. Joonise Maakasutusplaan kohaselt jddvad maardlad pdllu- ja metsa maa-aladele. Seletuskirja
peatikis 5.17 Po&llumajandus (MP) ja metsa (MM) maa-ala on Kirjeldatud (tsiteerin):
,POllumajandusmaa on podllumajanduslikuks tootmiseks kavandatud ning metsamaa metsaga
kaetud maa v8i metsamajandusliku potentsiaaliga maa-ala. P8llumajandus- ja metsamaa
moodustab valdava osa valla territooriumist. P8llumajandusmaale vdib kavandada vaikeelamuid,
&ri- ja tootmishooneid ning muid vajalikke hooneid ja rajatisi.“ (sarnase motte leiab ka KSH
aruande peatikist 4.5.4 Mdju ettevotlusele). Sama peatiiki Uldiste kasutus- ja ehitustingimuste all
on margitud, et pd&llu-ja metsamaale vO&ib rajada Uhepereelamuid (koos abihoonetega),
puhkerajatisi, Uhiskondlikke hooneid, &ri- ja tootmisettevétteid ning muu otstarbega hooneid ja
rajatisi." Selgitame ja palume seletuskirjas markida, et maardlatega kattuvatel aladel on
ehitusseadustiku mdistes pusiva iseloomuga hoonete ja rajatiste ehitamine v6imalik vaid peale
maavara ammendumist, kui ei ole saadud MaaPS alusel muu sisuga koosk®lastust vdi luba.

Tépsustatakse ptk 5.17 p 4
sOnastust, lisades
vaartuseks, millega tuleb
arvestada, ka maavarad.
Maavarade tingimusi
suunab juba seletuskirja ptk
6.2.4.

5. Joonise Maakasutusplaan kohaselt jadvad maardlad véartuslikele maastikele. Seletuskirja
peatikis 6.1.1 Vaartuslikud maastikud on véartuslike maastike séilitamise ja vadrtuste
suurendamise {ildiste tingimustena toodud (tsiteerin): ,Séilitada ajaloolist maakasutust,
pollumajandusmaastiku  avatust ja vaateid védrtuslikele maastikuelementidele” ning
,,Pollumajandusmaad tuleb siilitada avatuna ning soovitatavalt kasutusel olevatena: siilitada ja
hooldada maaparandussiisteeme, valtida tiheasustuse tunnustega uute elamugruppide tekkimist
pollumajandusmaadele* ja ,,Sdilitada traditsioonilisi maastikuelemente ning -struktuure, tagada
kaunite vee- ja teeldikude ldbitavus* ja ,,Parandkultuurmaastikel siilitada talude ja pdldude vahel
metsatukad ja veekogude looduslikkus.“ Selgitame, et kaevandamisloa saamisel muudetakse
maakasutus méetdostusmaaks, maaparandussiisteeme ning veekogusid v6ib olla vaja muuta (kui
selleks on saadud vastav koosk6lastus), taimestik ja muud maastikuelemendid eemaldatakse.
Palume seletuskirja tdpsustada nii, et kaevandamine oleks maardlatega kattuvatel véartuslikel
maastikel v8imalik, kui selleks on saadud digusakti kohane luba, vastasel juhul halveneb maavarale
juurdepéasu osas olemasolev olukord ja planeering on vastuolus MaaPS § 14.

Seletuskirja lisatakse
tingimused vaértusliku
maastiku  ja  maardla
kattumise osas:

5.1. Maardlate

kasutuselevétul véltida
vOimalusel alasid, mis
asuvad vaartuslikel
maastikel. Juhul, kui
nimetatud aladel on

kaevandamine
majanduslikult otstarbekas,
tuleb eelnevalt kaaluda
kaasnevaid mdjusid
vadrtuslikele
maastikukomponentidele.
5.2. Vaartusliku
maastiku vaartuste
séilimise vajadusega tuleb
arvestada
kaevandamisloale
tingimuste seadmisel,
korrastamistingimuste
andmisel ja nende alusel
korrastamisprojekti
koostamisel. Vajadusel
tuleb lisada




kaevandamisloale
tingimused  leevendavate
meetmete rakendamiseks.

MaaPS 8§14 seletuskirjas ei
refereerita, kuna digusakt
kehtib juba praegu.

6. Joonise Maakasutusplaan kohaselt asuvad maardlad rohelisel vérgustikul. Seletuskirja peatiikis
6.2.1 Roheline vorgustik on rohelise vdrgustiku kasutamistingimuste all margitud (tsiteerin):
,,Rohelise vorgustiku alal asuva metsamajandus- ja pdllumajandusmaa olemasolevat sihtotstarvet
(maatulundusmaa) muutes hinnatakse selle md&ju rohelise voérgustiku toimimisele. Rohelise
vorgustiku struktuuri olulist muutmist ettendgeva tegevuse kavandamisel tuleb viia labi
keskkonnamdju hindamine voi eksperthinnang.“ Selgitame, et kaevandamisloa taotlemise
menetluses viib detailse rohevdrgustiku olukorra analliisi igakordselt 1&bi kaevandamisloa andja,
kes kaalutlusotsuse tulemusena vajadusel kaasab eksperdi ja mé&arab uuringute sisu ja mahu vdi
algatab keskkonnamdju hindamise, mis on samuti avalik menetlus nagu ka kaevandamisloa
taotluse menetlus. Kohalikul omavalitsusel on igakordse kaalutlusotsuse tulemusena v6imalus teha
Keskkonnaametile ettepanekuid uuringute, eksperthinnangute vdi —arvamuste koostamiseks. Maa-
amet ndustub seletuskirja tdpsustustega, mis viitavad, et rohelise vGrgustiku toimimist hinnatakse
maardlale kaevandamisloa andmise menetluse korral keskkonnamdju eelhinnangu koostamise
osana vOi keskkonnamdju hindamise raames. Palume seletuskirja tdpsustada.

Kuna amet ndustub UP
kasitlusega ja ei tee
tdiendamise  ettepanekut,
siis antud punkti juures jaab
UP senise kasitluse juurde.

7. Seletuskirja peatiikis 6.2.1 Roheline vdrgustik on rohelise vdrgustiku kasutamistingimuste all
margitud (tsiteerin): ,,Rohelise vorgustiku aladele ehitiste/rajatiste kavandamine on kaalutletud
juhtudel lubatud, kui sellega sdilib rohelise vorgustiku terviklikkus ja toimimine. Uute hoonete
kavandamine rohelise vdrgustiku aladele on v@imalik ihe kinnistu piires kompaktselt paikneva
hoonete ansambli juures. Seni hoonestamata kinnistutel on uusi hooneid vdimalik kavandada juhul,
kui majapidamiste omavaheline kaugus on vdhemalt 400 m tagamaks ulukite vaba liikumise.
Selgitame ja palume seletuskirjas markida, et maardlatega kattuvatel aladel on ehitusseadustiku
mdistes plsiva iseloomuga hoonete ja rajatiste ehitamine vdimalik vaid peale maavara
ammendumist, kui ei ole saadud MaaP$S alusel muu sisuga koosk®lastust v&i luba.

Tegemist on digusaktist
tuleneva tingimusega, mis
juba kehtib niigi.
Uldplaneeringus  digusakti
ei dubleerita.

8. Joonise Maakasutusplaan kohaselt asuvad maardlad vaartuslikel pdllumajandusmaadel.
Seletuskirja peatikis 6.2.4 Véartuslikud péllumajandusmaad on vaartusliku péllumajandusmaa
kaitse- ja kasutustingimusena toodud (tsiteerin): ,,Séilitada ja hoida korras maaparandussiisteemid
ja nende eesvoolud avatud. Planeeritavad tegevused maaparandussisteemi maa-alal vdi
maaparandusstisteemi eesvooludel kooskdlastatakse P6llumajandusametiga
(maaparandussusteemi lisavee juhtimisel v6i maaparandussiisteemile ehitustegevuse
planeerimisel).*

Ettepanekut arvestatakse.
KSH  aruande  eelndu
sisaldas  juba lauset:

,,POhimotteliselt ei  ole
vaartuslik
p6llumajandusmaa
takistuseks

kaevandamislubade




P&llumajandusametiga kooskdlastamise vajadusele on viidatud ka seletuskirja peatiikis 6.4.9
Maaparandussusteemid ja KSH aruandes labivalt. KSH aruande peattkis 4.2.1 M6ju
védrtuslikele pdllumajandusmaadele on kirjeldatud (tsiteerin): ,,Pdllumajandusmaa on taastumatu
loodusressurss ja seega tuleb tagada selle sdilimine ning ,,UP seab kohustuseks hoida
vadrtuslikud pdllumaad kasutuses p&llumajandusmaana vdi avatud maastikuna ning ei luba
védrtuslike pollumajandusmaade metsastumist.” Samas on seletuskirja peatiikis 6.2.4
Vaartuslikud pdllumajandusmaad vaartusliku pdllumajandusmaa kaitse- ja kasutustingimusena
toodud, et vaartuslik pdllumajandusmaa ei ole takistuseks kaevandamislubade taotlemisele
ja valjaandmisele digusaktides satestatud korras ja tingimustel. Palume viimati nimetatud
lause lisada ka KSH aruande eelndusse. Lisaks selgitame, et digusakti kohase kaevandamisloa
saamisel v8ib olla vajalik ja vBimalik maaparandusstisteeme muuta, kui selleks on saadud
kooskdlastus P6llumajandus- ja Toiduametilt, mitte P8llumajandusametilt. Palume seletuskirja ja
KSH aruannet tapsustada.

taotlemisele ja
véljaandmisele

digusaktides satestatud
korras ja  tingimustel®.
Lausele  lisati  juurde
taiendav selgitus:
., Oigusakti kohase
kaevandamisloa saamisel

vdib olla vajalik ja vdimalik
maaparandussiisteeme
muuta kui selleks on saadud
koosk®dlastus
P&llumajandus- ja
Toiduametilt.*.
Asendasime KSH aruandes
labivalt
,,POllumajandusamet*
terminiga ,,Pollumajandus-
ja Toiduamet™.

9. Joonise Maakasutusplaan kohaselt on maardlatega, kehtivate méeeraldistega ja nende
teenindusmaadega kattuvatele aladele margitud p6himdtteliselt sobivad alad tuuleenergeetika
arendamiseks (arendusvdimalused selguvad DP, KSH ja uuringute kaigus). Seletuskirja peatiikis
6.4.8 Taastuvenergeetika on kirjeldatud (tsiteerin): ,,Alad on pdhimdtteliselt sobivad tdnapievaste
elektrituulikute kavandamiseks. Reaalsed arendusv6imalused selguvad detailsema planeeringu ja
selle raames labiviidavate uuringute ning mdjude hindamise kaigus. Edasisel planeerimisel ja
mdjude hindamisel tuleb arvesse vétta konkreetse(te) tuuliku(te) parameetreid, kohapdhist
hetkeolukorda (nt kavandatud uued elamud vms) ja asjakohaste ametkondade ja trassivaldajate
seisukohti (vt alljargnevad tingimused).*

Samas peatiikis on taastuvenergeetika kavandamise tingimusena vaiketuulikute kavandamisel
toodud (tsiteerin): ,,Hajaasustatud aladel v3ib piistitada véiketuulikuid oma majapidamise voi
ettevdtte tarbeks.” Samas peatiikis on taastuvenergeetika kavandamise tingimusena
paikeseenergeetika kavandamisel mérgitud (tsiteerin): ,,Paikeseparkide kavandamisel tuleb
asukoha valikul eelistada vahevéartuslike alade kasutamist ning endisi jadtmaid — nt endisi
karjéaride alasid, tootmisest valjalangenud tootmisalasid, viheviljakaid pdllumaid.” Kehtna valla
uldplaneeringu keskkonnamdju strateegilise hindamise aruande lisa: Kehtna valla
uldplaneeringus tuuleenergia arendusalade kavandamine ja kaasnevad mdjud on peatkis 3.7
M@&ju maavaravarudele kirjeldatud (tsiteerin): ,,Keskkonnaregistri maardlate nimistus oleva
maardlaga kattuvale alale on v8imalik tuulepargi rajamine kdesoleva t66 koostamise ajal kehtiva
maapdueseaduse alusel iksnes peale maavaravaru ammendamist. Vastavalt maap6ueseaduse § 14

Tapsustame seletuskirjas, et
maardlate aladel on
tuuleenergeetika
kavandamine voimalik
vastavalt rajamissoovi ajal
kehtivatele digusaktidele.
Téapsustame ka, et tuule- ja
péikeseparkide
kavandamine on uldjuhul
vBimalik  alles peale
maavaravaru
ammendamist.




I6ikele 2 on maap6ue seisundit ja kasutamist mdjutav tegevus lubatud tksnes
Keskkonnaministeeriumi v6i valdkonna eest vastutava ministri volitatud asutuse néusolekul.
Teadaolevalt on kavandamisel maap6ueseaduse muudatus, mis leevendab maardlatest tulenevaid
kitsendusi tuuleenergia arendamisel. Maardla alal on vdimalik tuuleparki rajada seega lahtudes
rajamissoovi ajal kehtivatest digusaktidest.” Palume KSH aruande lisa peatiikis 3.7 Moju
maavaravarudele kirjeldatud selgitus, et maardlaga kattuvale alale on véimalik tuulepargi
rajamine tiksnes peale maavaravaru ammendamist, lisada ka seletuskirja v6i viidata seletuskirjas
konkreetsele KSH aruande lisa peatiikile, kust maardlatega kattuvatel aladel tuuleparkide
rajamisele seatud tingimused vdib leida.

Lisaks on kehtivate méeeraldiste ja nende teenindusmaadega kattumise korral vajalik igasuguse
ehitusliku arendustegevuse puhul saada kaevandamisloa omaja ndusolek. Paikeseparkide
rajamine endistele karjadridele on samuti vBimalik Uiksnes peale maavaravaru ammendamist, kui
ei ole saadud MaaP$ alusel muu sisuga kooskélastust. Uldplaneeringuga ei ole antud MaaPS
alusel kooskdlastust taastuvenergeetika kavandamisele maardlate aladele. Palume seletuskirja
taiendada.

10. KSH aruande peatiikis 4.1.3 Mdju Natura 2000 aladele — Natura eelhindamine ja tabelis 6 on
Natura 2000 ala Pae loodusala soovituse/meetmena jargnevateks etappideks margitud (tsiteerin):
»KSH teeb ettepaneku tunnistada Horeda turbamaardla aktiivse reservvaru plokid 3 ja 4
passiivseteks  reservvaru  plokkideks kuna loodusala kKkaitse-eesmérk vélistab neil
kaevandustegevuse.“ Sarnase motte leiab ka KSH peatiikist 4.2.3 Maardlate kasutuselevott ja
mdjud, kus on lisatud, et tegu ei ole Uldplaneeringus lahendatava ettepanekuga. Selgitame, et
MaaPS 8§ 23 IGike 6 kohaselt on maavaravaru passiivne juhul, kui selle kaevandamine ja
kasutamine on Oigusaktide kohaselt keelatud vdi ei ole selle kaevandamine ja kasutamine
keskkonnakaitse vajadust arvestades v6imalik. Muul juhul on maavaravaru aktiivne. Pae loodusala
asub Pae maastikukaitsealal, mille kaitse-eeskiri keelab maavara kaevandamise, kuid maavara
kaevandamine on keelatud siiski vaid konkreetselt Pae maastikukaitsealal, mitte kogu 3 ja 4 ploki
ulatuses. Kogu Horeda turbamaardla (registrikaart nr 110) héstilagunenud turba aktiivse reservvaru
3 ja 4 plokkide varu imberhindamiseks passiivseks reservvaruks puudub seega MaaPS kohane
alus. Palume KSH aruannet tpsustada.

Ettepanekut  arvestatakse.
KSH aruannet tdpsustatakse
peatikkides 4.2.3 ja 4.1.3
(tabelis 6).

11. KSH aruande tabelis 11 on Ahekdnnu kruusakarjaari (loa nr Rapm-108) kehtivuseks mérgitud
19.10.2020-25.10.2033. Maa-ameti andmetel on loa kehtivuse alguse kuupdevaks 26.10.2018.
Palume KSH aruannet tdpsustada.

12. KSH aruande peatlkis 4.2.3 Maardlate kasutuselevdtt ja méjud on kirjeldatud (tsiteerin):
,,Vastavalt Kotkas Keskkonnalubade Infosiisteemile puuduvad seisuga 08.04.2021. a Kehtna vallas
aktiivsed geoloogilise uuringu loa taotlused. Samuti puuduvad kéesoleval ajal valla territooriumil
kehtivad geoloogilise uuringu load.“ Mirgime, et Maa-ameti andmetel on Kehtna vallas Uks
taotletav uuringuruumi taotlus Selja IV uuringuruumis (taotleja Marina Minerals OU) ning kaks
kehtiva loaga uuringuruumi — Jarvakandi uuringuruum (loa nr Rapm-090; loa omaja Osallhing

Ettepanekut  arvestatakse.
KSH aruannet
tapsustatakse.
Ettepanekut arvestatakse.
KSH aruannet
tapsustatakse.




Eesti Killustik) ja Ahekdnnu IV uuringuruum (loa nr 333014; loa omaja EMG Arendus OU).
Palume KSH aruannet tdpsustada.

13. KSH aruande peatikis 4.2.3 Maardlate kasutuselevott ja mdjud on Kirjeldatud (tsiteerin):
,»Tuginedes olemasolevale olukorrale, siis on peatselt [oppemas Kullamaa II liivakarjddris maavara
kaevandamise luba ning enne kaeveloa kehtivuse I8ppu tuleb ala vastavalt kaevandamiseloas
toodud kaevandatud maa kasutamise otstarbele korrastada karjédriala osaliselt rohu- ja metsamaaks
(sinna on v@imalik rajada krossirada). Kaevandamise loa 16ppemisel on keskkonnale positiivne
mdju, sest alal I3petatakse kaevandamistegevus ning see korrastatakse. Uldplaneeringu kontekstis
oleks vdimalik ala kasitleda kui perspektiivset puhke- ja virgestusala. KSH aruande peatiikis 4.2.3
Maardlate kasutuselevott ja mojud on kirjeldatud (tsiteerin): ,,Karjddride puhul, mille
korrastussuund on veekogu on vdimalik omavalitsusel tulevikus kavandada alade kasutuselevéttu
puhkealadena. Oluline on selle saavutamiseks koosttd kaevandusettevotte ja Keskkonnaametiga
saavutamaks soovitud korrastusviisi.“ (sarnase motte leiab ka KSH aruande peatiikist 5
Keskkonnameetmed). Selgitame, et Maa-ameti andmetel on Keskkonnaametile esitatud Kullamaa
Il liivakarjaéri loa muutmise taotlus, kus on méeeraldise ja teenindusmaa pindala (l&&neosas)
vahendatud, mis t&hendab, et planeeritakse kaevandamise jatkamist. Selgitame, et kohalik
omavalitsus saab anda arvamuse kaevandatud ala korrastamise suuna suhtes kaevandamisloa
andmisele arvamuse esitamise osana. Korrastamine toimub vastavalt korrastamistingimustele
koostatud korrastamisprojektile, ka korrastamistingimuste kohta kisib loa andja kohaliku
omavalitsuse arvamust. NOusoleku korrastamisprojekti rakendamiseks annab Keskkonnaamet.
Veekoguks korrastamisel kujundatakse veekogu kaldad selliselt, et need ei kujuta ohtu inimestele
ega loomadele. Veekogude puhkealadeks méaaramisel tuleb arvestada ka maaomaniku
soovidega ning sellega, kes hakkab antud alasid tulevikus puhkealana hooldama. Palume
KSH aruannet tdpsustada.

14. KSH aruande peatikis 4.2.3 Maardlate kasutuselevdtt ja méjud nimetatud Keava liivamaardla
dige nimetus on Keava (Keava I, 1) lilvamaardla.

15. KSH aruande peatiikis 4.2.3 Maardlate kasutuselevott ja mdjud on kirjeldatud (tsiteerin): ,,Kuna
Rudtja kruusamaardlast moodustab 100% ja Kenni kruusamaardlast 86,37% kitsenduste osakaal,
siis on kaevandamine nendel maardlatel ebatdendoline.” Méargime, et kitsenduste olemasolu ei
tdhenda koheselt, et kaevandamine neil aladel tden&doline ei ole. Néiteks on kaevandamine
vdimalik, kui on saadud vastav koosk®lastus. Kenni kruusamaardlas on toimunud kaevandamine
Kenni kruusakarjédris, mille luba kehtis kuni 31.12.2015.

16. KSH aruande peatiikis 4.4.1.1 Tootmisettevotete mdju on kirjeldatud (tsiteerin): ,,Negatiivset
mdju omava (BGhusaaste, mira, kiirgus, vibratsioon, ebameeldiv 18hn ning ohtu suurendava,
liiklussageduse kasv) tootmisega maad tuleb planeerida elamu- ja puhkealadest piisavasse
kaugusesse, et tagada tundliku maakasutusega puhvervodnd. Tundlike aladega piirnemisel on
tootmismaa arendaja kohustus héiringute leevendamiseks rajada kaitsehaljastus tundliku ala ning
tootmismaa vahele. Kaitsehaljastus kavandatakse hairingu tekitaja, s.0 tootmisettevétte maa-alale.

Ettepanekut — arvestatakse.
KSH aruannet
tapsustatakse.
Ettepanekut arvestatakse.
KSH aruannet
tapsustatakse.
Ettepanekut  arvestatakse.
KSH aruannet
tapsustatakse.
Ettepanekut arvestatakse.
KSH aruannet
tapsustatakse.

Juhime tihelepanu, et UP
maarab kaevanduste alale




Ulenormatiivse miira leevendamiseks peab kaitsehaljastus olema vahemalt 50 m lai. Soovitatav on
kasutada segapuistut (okasja lehtpuud).“ Sama motte leiab ka KSH aruande peatiikist 4.4.2.1
Toostusmira, kus on lisaks kirjeldatud (tsiteerin): ,,UP-ga hdlmatud alal esineb piirkondi, kus
kilgnevad elamualad ja tootmisalad. Nende alade puhul tuleb tootmisaladele uute
tootmisettevGtete tapsemal planeerimisel nédha DP-ga ette tShusad leevendavad meetmed
(kBrghaljastusega puhveralad, tootmishoonete ja mirarikaste seadmete paigutus jms) mira jm
hidiringute hoidmiseks normikohastena.* Selgitame, et negatiivset mdju omavaks tootmiseks voib
loetelu jargi pidada ka kaevadamist, mille planeerimisel ei ole ihegi digusakti kohaselt kohustus
igakordselt koostada detailplaneeringut. Margime, et tootmismaa vdib olla suur ja lai, kus
konkreetne allikas, mis negatiivset mdju tundlikele aladele pdhjustab, vdib asuda juba piisaval
kaugusel (digusaktide kohaseid normvaartusi hdiring ei Uleta), et kaitsehaljastuse v&i muu
leevendusmeetme rajamine ei ole vajalik. Margime, et héiringute leevendamiseks on erinevaid
meetodeid, mitte ainult kaitsehaljastuse rajamine. Palume KSH aruandes tapsustada, et
tootmistegevuse piirnemisel tundlike aladega tuleb selgitada valja vimaliku keskkonnamdju
esinemine ja ulatus (vastavavalt vajadusele keskkonnamd@ju hindamise labiviimine; mura,
tolmu ja vibratsiooni md6tmine vdi modelleerimine, hiidrogeoloogilised uuringud jne) ning
rakendada asjakohased meetmed kaasnevate keskkonnamd@jude véltimiseks voi
leevendamiseks. Kui leevendavaks meetmeks on kdige sobilikum Kkaitsehaljastuse rajamine,
siis téapsustada, millistele kriteeriumitele see peab vastama, et hairing digusaktide kohaseid
normvaartusi ei Uleta. Puhvervdondi tédpne ulatus peaks selguma hinnangu alusel.

eraldi juhtotstarbe
maetdostuse maa. UP ei sea
otsest 50 m kaitsehaljastuse

17. KSH aruande peatiikis 4.5.4 Mgju ettevitlusele on margitud (tsiteerin): ,,Hajaasustusalal ei
arendata tootmist korge loodusvddrtusega aladel.“ Palume selgitada, mida on korge
loodusvaartusega ala puhul mdeldud, kuna tootmise alla vdib kuuluda ka kaevandamine ja kui tegu
on vaartusega, mille puhul Ukski 6igusakt ei keela kaevandamist, siis on tegu kaevandamist piirava
sOnastusega.

nduet maetoostuse
juhtotstarbega alade puhul.
Palume tutvuda
maetddstusmaa juhtotstarbe
kohta seatavate
tingimustega.

Ettepanekut arvestatakse.

KSH aruannet tapsustatakse
selgitusega, et  korge
loodusvéartusega aladena
mdeldakse nt
vadriselupaiku,
poollooduslikke  kooslusi,
kaitsealuste liikide
elupaiku. Uldplaneering ei
valista kaevandustegevust.
Kaevandusdiguse andmine
lahtub kehtivatest
digusaktidest ning
kaevandustegevusega
kaasnevate
keskkonnam@jude
esinemise v@imalikkus ja
olulisus selgitatakse valja
keskkonnaloa menetluses




vastavalt  keskkonnamdju
hindamise  eelhindamisel
VOi keskkonnam@ju
hindamise kéigus.
Keskkonnamgjude

hindamisel tuleb lisaks
digusaktidest  tulenevate
maakasutuse kitsendustega
(nt  kaitsealade  kaitse-
eeskirjad) arvestada ka
rohevdrgustiku  toimimist
ning alade uldist
Okoloogilist vaartust.

Maa-amet ei kooskoOlasta Kehtna valla Uldplaneeringut, kuna avalikul véljapanekul olnud
uldplaneeringu lahendus halvendab maavarale juurdepdésu ja kaevandamisvadrsuse osas
olemasolevat olukorda ja planeering on vastuolus MaaPS § 14.

Palume tépsustada planeeringu dokumente vastavalt eeltoodud mérkustele. Palume edastada
Uldplaneering peale tapsustuste tegemist ja enne selle vastuvtmist kooskdlastamiseks Maa-
ametile koos avaliku kasutusega tee ettepaneku alla jédvate kaevandamislubade omajate
arvamustega.

UP-d ja KSH aruannet on
taiendatud vastavalt Maa-
ameti ettepanekutele. UP ei
halvenda maavarale
juurdepéasu ja
kaevandamisvaarsuse 0sas
olemasolevat olukorda.

Maaeluministeerium
03.09.2021
nr 7-6/2020/220-31

Keskendudes eelkdige vaartusliku pdllumajandusmaaga seotud temaatikale, oleme seisukohal, et
vadrtuslike pdllumajandusmaade kaitsel on maakasutuskiisimuste hilisemal kasitlemisel oluline
moju. Véaartuslikku pdllumajandusmaad kasitlev seaduse eelndu (Maaelu ja p6llumajandusturu
korraldamise seaduse muutmise ning sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu
(309SE)) (edaspidi selles kirjas seaduse eelndu) on Riigikogu menetluses ja selle tulemused ei ole
teada. Oleme aga seisukohal, et seaduse eelnbus toodud pShimdtete jargimine on vajalik selleks,
et valtida koostatavas Uldplaneeringus ja selle elluviimisel v8imalikke vastuolusid hilisemast
seadusest tulenevate normidega.

Meie seisukohad ja ettepanekud tulenevad seaduse eelndus toodud pShimdtetest:

1) Uldplaneeringu seletuskirjas jaotises 2.2 ,Kehtna valla keskkonnaviirtused* on
ettevdtluskeskkonna vaértusena vélja toodud viljakad p&llumajandusmaad. Seletuskirja jaotises
5.17 ,,Pdllumajandus (PM) ja metsa (MM) maa-ala“ mérgitu kohaselt moodustab pdllumajandus-
ja metsamaa valdava osa valla territooriumist ning sellele maale méaratakse pdllumajandus- ja
metsamaa juhtotstarve. P4llumajandus- ja metsamaa maa-ala kohta on uldiste kasutus- ja
ehitustingimuste loetelus Kkinnitatud, et vaartuslikel pdllumajandusmaadel tuleb jatkata
p6llumajanduslikku tegevust. Samas jaotises on toodud védrtusliku p&llumajandusmaa kaitse- ja
kasutustingimused, seejuures esmaseks tingimuseks on, et véaartuslikud p&llumajandusmaad hoida
kasutuses p6llumajandusmaana v6i avatud maastikuna ning selle metsastamine ei ole lubatud. Siit
jareldub, et nimetatud pB6him6fte vastab seaduse eelndus kavandatule ehk vaértuslikule




pdllumajandusmaale maératakse pdllumajandusmaa sihtotstarbelist kasutamist tagav maakasutuse
juhtotstarve ning eeldus, et vaartuslik péllumajandusmaa hoitakse p&llumajanduslikus kasutuses.
Oleme nBus ka jaotises 6.2.4 loetletud v&éartuslike pdllumajandusmaade kaitse- ja
kasutustingimustega.

2) Seletuskirja jaotises 6.2.4 ,Viirtuslikud pdllumajandusmaad® on maérgitud, et vaértusliku
pdllumajandusmaa maératlemise ja kasutustingimuste seadmise tldine eesmdrk on tagada nende
séilimine v@imalikult suures ulatuses ja kasutada neid sihipdraselt p&llumajanduslikuks
tegevuseks. Uldplaneeringus on védrtusliku pdllumajandusmaana maaramise aluseks Rapla
maakonnaplaneering 2030+ ning vaartuslikuks p6&llumajandusmaaks on kavandatud méaéarata
maatulundusmaa sihtotstarbega p6llumajandusmaa (haritava maa ja loodusliku rohumaa kdlvik)
massiiv, mille suurus on vahemalt kaks hektarit ja mille kaalutud keskmine boniteet on 44
hindepunkti vdi enam. Uldplaneeringuga on tapsustatud maakonnaplaneeringutest tulenevat
kaardikihti, arvestades muudatusi maakasutuses ja ehitatud keskkonnas. Vélja on jéetud
kehtestatud detailplaneeringute alad, Uldplaneeringuga méaratud maakasutuse juhtotstarbega alad,
olemasolevad muu juhtotstarbega alad, tiheasustusalad ja kompaktse hoonestusega alad, duemaad
ja metsamaad.

Maaeluministeeriumi mérkused:

- seaduse eelnbus kavandatu kohaselt loetakse vaartuslikuks pdllumajandusmaaks
p6llumajandusmaa massiiv, mille kaalutud keskmine boniteet on vordne Eesti pdllumajandusmaa
kaalutud keskmise boniteediga v&i sellest suurem. Maakonna p6llumajandusmaa kaalutud
keskmise boniteediga tuleb arvestada nendes maakondades, mille pdllumajandusmaa kaalutud
keskmine boniteet on riigi pdllumajandusmaa kaalutud keskmisest boniteedist madalam. Esialgsete
arvestuste kohaselt on Raplamaal p&llumajandusmaa kaalutud keskmine boniteet 40 hindepunkti,
mis tdhendab, et Kehtna vallas tuleks maarata vaartuslikuks pdllumajandusmaaks kahe hektari
suurused ja suuremad massiivid, mille kaalutud keskmine boniteet on vdhemalt 40 hindepunkti.
Oleme sellekohase teabe jaganud kdikidele kohaliku omavalitsuse uksustele 20.05.2019
ringkirjaga (Kiri nr 4.1-3/628), samuti on antud maakondade pd&llumajandusmaa kaalutud
keskmiste boniteetide kohta selgitused ka seaduse eelndu seletuskirjas;

- jaotises 6.2.4 on margitud, et vaartuslike pdllumajandusmaade hulgast on muu hulgas vélja jaetud
kehtestatud Uldplaneeringuga maératud maakasutuse juhtotstarbega alad ja olemasolevad muu
juhtotstarbega alad. Sama vidide on ka KSH aruande jaotises 4.2.1 ,Moju viirtuslikele
pollumajandusmaadele”. Antud kontekstis ei ole arusaadav, millised maa-alad on kehtestatud
uldplaneeringuga madratud maakasutuse juhtotstarbega alad ja olemasolevad muu juhtotstarbega
alad, mida ei kavandata vaartuslikeks pdllumajandusmaadeks. Palume selle kohta tdiendavaid
selgitusi;

- Maaeluministeerium analiilisis tldplaneeringuga kavandatud vaéartuslike pdllumajandusmaade
kaardikihti ja vordles saadud tulemeid Pdllumajandusuuringute Keskuse poolt koostatud
pdllumajandusmaa massiive kajastava kaardiandmetega. Analliisi tulemustest selgus, et
uldplaneeringu eelndu juurde kuuluv kaardikiht véljendab vaértuslikke pd&llumajandusmaid

- Ettepanekuga
ndustutakse.

- Juhime tdhelepanu, et
seletuskirja  p6hjal  on
vaéartusliku

p6llumajandusmaa seast on
vélja arvatud: kehtestatud

detailplaneeringute alad,
tldplaneeringuga

maératud maakasutuse
juhtotstarbega alad,
olemasolevad muu
juhtotstarbega alad,
tiheasustusalad ja
kompaktse  hoonestusega
alad, duemaad ja
metsamaad. Seletuskiri ei
késitle valjajatmisi

kehtestatud Uldplaneeringu
alusel.

- Ettepanekuga
ndustutakse.




boniteedinditajaga alates 40 hindepunktist ehk sellel kaardikihil olevad vaartusliku
pdllumajandusmaa andmed on vastavuses seaduse eelndus kavandatud pShimdttega. See tdhendab,
et nii P6llumajandusuuringute Keskuse poolt koostatud kaardikihi kui ka tldplaneeringu kaardi
andmetel on Kehtna vallas véartuslikke pdllumajandusmaid (massiivi kaalutud keskmine boniteet
on 40 hindepunkti v8i enam) kokku ligi 6500 hektarit. Nende h&lmamine muul otstarbel on
uldplaneeringu eelndu juurde kuuluva kaardi andmetel minimaalne ja Maaeluministeerium on
sellise tulemusega ndus. Kui aga lahtuda seletuskirja jaotises 6.2.4 toodud p&himdttest, mille
kohaselt on Kehtna vallas kavandatud maarata vaartuslikuks p&llumajandusmaaks massiivid
boniteediga 44 hindepunkti ja enam, siis ndhtub omakorda kaardiandmete anallilisist, et massiivide,
mille kaalutud keskmine boniteet on 40-43 hindepunkti, arvelt vaheneb vaartusliku
p6llumajandusmaa pindala ligi 2400 hektari vorra. Sellise lahenemisega Maaeluministeerium ndus
ei ole.

Tulenevalt eeltoodust palume Kehtna valla (ldplaneeringus méérata véartuslikuks
pdllumajandusmaaks kahe hektari suurused ja suuremad p&llumajandusmaa massiivid, mille
kaalutud keskmine boniteet on 40 hindepunkti ja rohkem.

3) Jaotises 6.2.4 on margitud, et maakondade p&llumajandusmaa kaalutud keskmine boniteet on
madratud Uldistatult ja ei l&htu pdllumajandusmaa kohapdhisest vaartusest (boniteedist) ning
seetdttu vBib kohati pdllumajandusmaa boniteet olla madalam kui 44 hindepunkti (nt mullaareaal
on vaiksem). Sellest tulenevalt on hilisemas etapis tldplaneeringu elluviimisel lubatud boniteeti
tdpsustavate  kohapdhiste  uuringute alusel  Gldplaneeringuga madratud  vaartusliku
p6llumajandusmaa paiknemist tapsustada ja pdllumajandusmaad vaartusliku péllumajandusmaa
koosseisust valja arvata. Uuringu tulemusel vélja arvatud maa-aladele ei laiene kdesolevas peatikis
méaratud kasutustingimused.

Maaeluministeerium osundab téhelepanu, et hilisemad tdpsustused véivad tuua kaasa ka
vastupidise olukorra ehk vaartuslikke pdllumajandusmaid tuleb tdiendavalt méérata.

Selgituseks, et seaduse eelndus kavandatu kohaselt mé&drab P6llumajandus- ja Toiduamet
pdllumajandusmaa massiivide ruumiandmed ja massiivi kaalutud keskmise boniteedi. Samuti,
nagu eespool osundasime, voetakse seaduse eelndu kohaselt véaértuslike pdllumajandusmaade
madramise aluseks Eesti pdllumajandusmaa kaalutud keskmine boniteet ja maakondade
pdllumajandusmaa kaalutud keskmised boniteedid. Sellest tulenevalt v6ib olla pdhjendatud nii
esialgselt méératud véartuslikud pbllumajandusmaad véartuslike pdllumajandusmaade koosseisust
vélja arvata, kuid samas ka tdiendavalt vaartuslikke pdllumajandusmaid maéarata.

Palume selles osas dldplaneeringu seletuskirja tpsustada.

Kuna tegemist on seaduse
eelnduga, jaédme
planeeringus toodud
lahenemise juurde. Seadus
joustumisel tuleb nagunii
sellest ldhtuda, kuid
ennetavalt seaduse eelndu
Uksikasju planeeringusse ei
kanta.

4) Uldplaneering on arengustrateegia elluviimist tagav dokument, mida v@etakse erinevate
otsustuste tegemisel aluseks aastaid ja eeldavalt paljude erinevate isikute poolt. Seetdttu peaks see
olema theselt mdistetav ka siis, kui muudetakse voi tdiendatakse digusakte. Teeme ettepaneku
tdiendada seletuskirja jaotist 6.2.4 vdi jaotist 9 ,,Uldplaneeringu elluviimine® klausliga, et
vBimalike vastuolude puhul lldplaneeringu ja digusakti vahel lahtutakse digusaktist.

Ettepanekuga arvestatakse.




5) Seletuskirja ja KSH aruande eelnBus on dokumenti [&bivalt kasutatud vaartusliku
pdllumajandusmaa ja vaartusliku péllumaa termineid. Seaduse eelndu kohane termin on véartuslik
pdllumajandusmaa, samas looduskaitseseaduse 8 4 I18ike 7 kohane termin aga védrtuslik pollumaa.
Uheselt mdistetavuse tagamiseks soovitame iildplaneeringu dokumentides ldbivalt kasutada
vaértusliku pdllumajandusmaa terminit.

Ettepanekuga arvestatakse.
KSH aruannet ja UP
seletuskirja tapsustatakse.

6) Seletuskirja jaotises 6.4.2 ,Sademevesi® on toodud tingimused sademeveelahenduste
arendamiseks. Uhe tingimusena on ette ndhtud, et uute arendusalade sademevee juhtimine riigitee
kraavidesse on lubatud ainult pdhjendatud juhtudel koost6és Transpordiametiga.

Siinjuures soovime preventatiivselt juhtida tdhelepanu viimasel ajal palju probleeme tekitanud
kiisimusele, mis on seotud lisavee maaparandussisteemi juhtimisega. Selgitame, et
maaparandusseaduse § 53 kohaselt vGib tulla kéne alla ka valjaspool maaparandussisteemi
koondatud vee ehk lisavee juhtimine maaparandussiisteemi. Peame vajalikuks osundada, et sellisel
juhul peab ehitusloa v8i muu loa andja kooskdlastama ehitusprojekti vdi taotluse, mille kohaselt
soovitakse juhtida véljaspool maaparandussiisteemi koondatud vesi (lisavesi ) eesvooluvdi
kuivenduskraavi, POllumajandus- ja  Toiduametiga. Lisaks sellele tuleb lisavee
maaparandusslisteemi juhtimise puhul arvestada maaparandussisteemi hoiutééde mahu ning
sellega seotud hoiukulude suurenemisega.

Maaparandusseaduse § 53 I6ikes 9 on sétestatud, et kui selle maaparandusststeemi, millesse
lisavett juhitakse, thishoiuks on moodustatud maaparandusihistu, osaleb maaparandusstisteemi
lisavett juhtiv isik maaparandushoiukulude katmisel P&llumajandus- ja Toiduameti méaéaratud
ulatuses. Samas muul juhul ehk olukorras, kus maaparandusihistut ei ole moodustatud, peab
lisavett juhtiv isik arvestama kohustusega korraldada maaparandushoiutddde eest tasumise muudel
asjadigusseadusest tulenevatel alustel. See tdhendab, et igal juhul peaks isik, kes ehitustegevuse
kéigus vdi ehitamise tulemusena hakkab juhtima sadevett maaparandussusteemi, teadma, et tal
lasub kohustus tasuda lisavee juhtimisega kaasnevad maaparandushoiu kulud. Eelnevat silmas
pidades ning juhuks, kui lisavee maaparandussiisteemi juhtimise vajadus peaks tekkima, soovitame
uldplaneeringus kasitleda ka lisavee maaparandussiisteemi juhtimisega seotud ndudeid ning
sellega kaasnevaid maaparandushoiu kulude tasumise kohustusi.

Lisame seletuskirja tldiselt,
et lisavee
maaparandussusteemi
juhtimisel tuleb l&htuda
maaparandusseadusest.
Uldplaneeringu
tdpsusastmes ei ole kohane
seada tdpsemaid tingimusi
(nt kulude tasumise
kohustusi).

Transpordiamet
07.09.2021
nr 7-6/2020/220-32

Taname teavitamast Kehtna valla tildplaneeringu ja keskkonnamdju strateegilise hindamise
eelnbu avalikust valjapanekust (02.08.2021 - 10.09.2021). 13.02.2020 kirjaga nr 7-6/2020/220-2
on endine Lennuamet ja 20.03.2020 kirjaga nr 15-2/20/6956-5 endine Maanteeamet esitanud
ettepanekud uldplaneeringute lahteseisukohtadele ja KSH valjatodtamise kavatsusele.

Nédeme, et olete eelnbus Maanteeameti esitatud ettepanekud osaliselt arvesse vtnud. Oleme
valmis arutama Teiega arvestamata jéetud ettepanekuid koosoleku vormis nditeks Teamsi
keskkonnas.

Uldplaneeringu seletuskirja lennuvaljade ja tuuleparkide planeerimise osas on nimetatud
kooskdlastava asutusena Lennuametit, mille palume asendada Transpordiametiga.

Ettepanekuga arvestatakse.

Asustuse nime
tépsustatakse.

RMK

Uldised p8himétted

VG&tame teadmiseks.




13.09.2021
nr 7-6/2020/220-33

Riigimaast loobumise Ule otsustamise padevust RMK-I ei ole. RMK ei anna tldplaneeringu
kooskdlastamisega ndusolekut riigimaa juhtotstarbe muutmiseks, uute taristuobjektide rajamiseks
ega maa (leandmiseks vOi vb6drandamiseks vaid eelhinnangu RMK vdimalikust seisukohast.
Vastavalt kokkulepitud korrale, annab keskkonnaministrile seisukoha riigimaa juhtotstarbe
muutmiseks ja maa vdorandamiseks RMK juhatus. RMK KAH aladel (teavituskohustusega
metsad) eeldab juhtotstarbe muutmine ka kogukonna ettepanekute ja seisukohtade eelnevat
valjaselgitamist ja kaalutlemist, kuna paadib Gldjuhul raadamiseks tehtava lageraiega.
Keskkonna- ja looduskaitse seisukohalt on uute tiheasustusalade ja taristuobjektide rajamiseks
digem eelistada mittemetsamaad.

RMK maale kavandatud taristuobjektid ei tohi hairida riigimetsa majandamist ja
metsamajandusliku taristu eesmargipérast toimimist sh. liiklust RMK metsateedel ja puidu
transporti.

Kavandatav teekoridor (Valjataguse, Juula ja Valtu kilas)

RMK ei kiida heaks maantee rajamist labi metsamaastiku mis on osaliselt asumildhedane
teavituskohustusega mets. Kavandatav teekoridor 18ikab ligikaudu 2,7 kilomeetri pikkuselt
tervikliku pika ja kitsa RMK metsamassiivi viieks lahustikiks. Suur osa metsamaastikust
muudetakse lindudele ja loomadele elamiskdlbmatuks ja ohtlikuks ning tekib uus hdiriv mira ja
heitgaaside allikas.

Teavituskohustusega metsa osas tuleb korraldada elanikkonna teavitamine raadamis lageraiest
vastavalt digusaktides sétestatule.

Tegemist on
maakonnaplaneeringust

tuleneva objektiga, mis on
kantud uldplaneeringusse.

Tee tdpne paiknemine
tapsustub edasiste
planeeringute ja

projekteerimise kdigus.

Véikeelamu (EV) maa-ala
RMK ei anna nbusolekut riigi metsamaale elamumaa planeerimiseks.

Tapsustame EV Kattuvusi
RMK metsamaadega.

Juhime téhelepanu, et UP ei
kohusta elamumaal
ehitamist, elamumaa
elluviimine on vdimalus.
Maaomanik saab oma maa-
ala kasutada edasi
praegusel otstarbel seni,
kuni soovib.

Rdt koridori (RB trassilt Jarvakandi alevisse)

RMK ei kiida heaks raudtee rajamist metsamaastikku. Metsamassiiv IGhestatakse, suur osa
metsamaastikust muudetakse lindudele ja loomadele elamiskdlbmatuks ja ohtlikuks, tekib uus
hairiv mira ja heitgaaside allikas.

Kui see raudtee on véltimatu, teeme ettepaneku nihutada trass 80 m p8hjapoole RMK maaiiksuse
p6hjapiirile, et raudtee ei 16huks terviklikku metsakdlvikut. Praegusel juhul j&ab raudteest
pdhjapoole raskesti majandatav vaike ebarentaabel metsaosa.

Uldplaneeringus on
raudteeharu puhul ndidatud
trassi p6himdtteline
asukoht, mis on kooskdlas
RB projektiga. Raudtee
asukoht tdpsustub edasiste




planeeringute ja
projekteerimise kaigus.

Jérvakandi rongijaam (RB trassi korval)
RMK ei suutnud esitatud materjalide pdhjal rongijaama asukohta tdpsemalt tuvastada. RMK ei

Rongijaama tépne asukoht
ja lahendus pannakse paika

kiida heaks raudtee ja rongijaama rajamist metsamaastikku. Kui see on véltimatu, ei tohi rongijaam | RB vastava

hdirida metsa majandamist ja metsamajandusliku taristu eesmargipérast toimimist sh. liiklust RMK | detailplaneeringuga ja

metsateedel ja puidu transporti. ehitusprojektiga.

Tee (Lelle) Kdnealune tee on UP

RMK ei suutnud esitatud materjalide p&hjal tee asukohta tuvastada kaardil ndidatud Lelle-
Vahastu tee ja Palasi tee
vahel, paralleelselt
raudteega.

Kaitsehaljastuse (HK) maa-ala Jarvakandi lahedal Tegu on olemasolevate

Viidatud riigimetsa maa-alale ei ole rajatud kdrghaljastust 6husaaste, mira, tuule jms mdjude
vahendamiseks. Maa-ala ei piirne majapidamistega — vahele jadvad teised kdlvikud seal hulgas
metsamaad. Tegemist on majandatava metsaga mida majandatakse ja uuendatakse puidu saamise
eesmargil ja lisavaértuseks on Okosusteemi teenused elanikonnale. Kavandatav HK maa-ala ei
vasta seletuskirjas toodud (ldistele kasutus- ja ehitustingimustele, nditeks tingimusele
Kaitsehaljastus kavandatakse reeglina mdju tekitava ettevGtluse maa-alale”. Seletuskiri seab
tingimuseks véhemalt 50 meetrit, kuid kdnealuse ala laiuseks on koguni 200 ja rohkem meetrit.
Arusaamatuks jaab, millise mira, dhusaaste v6i muu mdju eest ning keda ja kuidas selliselt
positsioneeritud ja 4 korda minimaalsest laiema maa-alaga, mis on lindude ja loomade
pesitsuspaik, on vaja kaitsta.

Teeme ettepaneku seada tingimused Ghusaaste ja mira tOkestamiseks mira tekitajatele, mitte
piirinaabritele, kes husaaste, mira vdi méne muu ebasoodsa mdju tekkel osalised pole.

elamumaade ja RB vahele
kavandatud kaitsehaljastuse
maaga. Omavalitsus ei saa
olulisel maéral planeerida
RB trassi asukohta ega selle
leevendusmeetmeid, seega
on antud asukohas
leevendusmeetmed/kaitsem
eetmed kavandatud
elamualade tmber
vahendamaks RB tulevikus
osutatavat moju
elamualadele. RB kujuneb
piirkonna senist
véljakujunenud  mdirataset
oluliselt mdjutavaks
objektiks, mis Jarvakandi
alevi puhul jaéb
véljakujunenud
elamumaadele lahedale.
Tagamaks  elamualadele
kaitset mura, aga ka nt tuule
ees, siis on elamualasid
Umbritsevana ette nahtud
kaitsehaljastuse
juhtotstarbega ala.




Kaitsehaljastuse maa
kasutustingimused ei
halvenda lindude ja
loomade  pesitsuspaikade
séilimist  kaitsehaljastuse
alal.

Puhke- ja virgestuse (PV) maa-ala PV ala ulatust RMK

RMK on teavituskohustusega metsade maaratlemisel arvestanud nii tiheasustusalade, kui ka puhke
ja virgestus objektidega (PV), milleks on Jarvakandi terviserajad, spordiplats ja ujumiskoht RMK

metsamaadel tapsustatakse.

tuletdrjetiigis. Oleme ndus PV maadega UP-ga kokku lepitud teavituskohustusega metsa ulatuses. | Keava magede
Tavalise majandatava metsa maaratlemisel PV maana RMK vajadust nae. terviseradade Umbrus
Teeme ettepaneku maératleda UP-s puhkemaastikuna ka Keava méagede terviseradade Gimbrus, | lisatakse.
teavituskohustusega metsa ulatuses (RMK ettepanek).

Taastuvenergeetika Ettepanekut  arvestatakse
RMK teeb ettepaneku taastuvenergeetika peatikis ara maérkida pdikeseparkide eelistamine | osaliselt.
liitumisvdimalustega elektriliini ja alajaama vahetus laheduses ja hea juurdepaédsuga teede darsetel | Taastuvenergeetika

aladel. Eelistatud on juba raadatud lagedad alad pdllumajandusmaal ja tootmismaal. Metsamaa | peatiikki taiendatakse

puhul tuleb eelistada madalama boniteediga alasid. Ratsionaalse maakasutuse seisukohalt tuleks
leida lahendusi paikeseparkide Ghildamiseks ka teede- vOi tehnorajatiste kaitsevoonditega.
Palume UP-s valja tuua informatsioon dokumentide kohta mis on vajalikud tddstusliku
péikesepargi ehitamiseks.

RMK-s on hetkel seisukohad pdikese ja tuuleparkide rajamiseks kujundamisel, mistfttu teeme
ettepaneku pdikese- ja tuuleparkide rajamiseks sobivad alad edaspidi Ghiselt Ule vaadata ja
tépsustada.

Teeme ettepaneku kasitleda taastuvenergeetika peatiikis ka puidu kasutamise perspektiive. Tana
moodustab puit Eesti taastuvenergia tootmisest enamuse ja on metsavoondis paratamatu ja
perpektiivne energiaallikas ka tulevikus, sest puit mis ehitusmaterjaliks ja modbli tooraineks ei
kvalifitseeru ja ka tootmis- ja utiliseerimis jadgid, on mdistlik pdletada energia saamiseks ka
tulevikus. llma kittepuu, raie- ja tootmisjaékide tekketa pole puidu materjalina kasutamine
vBimalik. Puiduvaru metsas kasvab tagasi keskmiselt 75 aastaga ja seob tagasi ka puidu
kasutamisel, seal hulgas pblemisel, vabanenud stsiniku
https://epl.delfi.ee/artikkel/93167551/annela-anger-kraavi-hakkad-maja-ehitama-kasuta-
puitupidurdad-kliimamuutust .

soovitusega eelistada heade
liitumisvbimalustega
piirkondi. Korge
boniteediga metsamaadele
ei ole péikeseparkide
rajamine soovitav, madala
boniteediga  metsamaale
péikesepargi kavandamise
puhul on vajalik
keskkonnaalane
eksperthinnang.

UP’s to6stusliku
péikesepargi rajamiseks
vajaliku dokumentatsiooni

véljatoomist ei pea
maoistlikuks. Vajalik
dokumentatsioon  tuleneb

sarnaselt teistele ehitistele
digusaktidest.




Omavalitsus toetab
raiejaatmete kasutamist
energiaallikana. upP
tdpsusastmes aga puidu
kasutamise perspektiive ei
kasitleta, tegu ei ole
maakasutusliku ega

ehitustingimusi  puudutava
tingimusega.

Teavituskohustusega metsad
Teeme ettepaneku lisada teavituskohustusega metsade hulka Keava magede terviseradade imbruse
kvartalid KEO63 ja KEO64 ja Eidapere alevis kvartal CN271 (vajadusel saadame asendiplaanid).

Arusaamatu UP seletuskirjas on metsateatise omavalitsusega kooskdlastamise kohustus, sest
teavituskohustusega metsa kohta koostatakse 10 aasta majanduskava koost6os omavalitsusega.
RMK on seisukohal, et nimetatud aladele koostdds omavalitsusega koostatav
metsamajandamiskava on dokument, millega koosk®lastatakse raied ja nende tegemisele lisatavad
tingimused omavalitsusega. Palume metsateatise kooskdlastamise kohustus UP-st eemaldada.
Leiame, et 10 aasta majanduskava koostamise kéigus on nii omavalitsusel kui ka kogukonnal
kaasardaékimise v@imalus piisav. RMK-I on nende seisukohtadega arvestamise kohustus vastavalt
Bigusaktides, sealhulgas kaesolevas UP-s, sétestatule.

Arvestame ettepanekut
teavituskohustusega
metsade lisamise osas.

Tiheasustusaladel ja
nendega piirnevate
metsaalade puhul soovi
KOV soovib
kooskdlastamist. Antud
tingimuse sOnastust

tpsustatakse seletuskirjas.

Rohevdrgustik

RMK toetab dldist pdhimdtet, et metsaalade majandamine toimub vastavalt metsaseadusele, mis
on dra nimetatud rohelise vorgustiku peatlki I6ikes 10. Enamik RMK maadest on arvatud
rohevdrgustiku koosseisu, mis on igati mdistetav, kuid vaikeste, Ulejadnud vdrgustikuga
mitteseotud, eraldiseisvate lahustiikkide arvamine rohevdrgustiku koosseisu jaab siiski
arusaamatuks.

Mitmed peatiikis kasutatud mdisted nagu - looduslikud alad, looduslik seisund, looduslik kooslus,
looduslik niit, keskkonnasaéstlik majandustegevus, rohelise vd&rgustiku struktuuri oluline
muutmine - vajaksid siiski tdpsemat lahti kirjutamist mdistete peatiikis, et véltida hilisemaid
arusaamatusi. Selgelt tuleks lahti kirjutada, et tavaparane metsa- ja p6llumajandus, seal hulgas
lageraie, on keskkonnasééstlik majandustegevus mis toimub looduslikel aladel ja ei muuda oluliselt
rohelise vorgustiku struktuuri ja toimimist.

Kehtna rohevdrgustikku ei
ole maaratud eraldiseisvaid

lahustlikke (va Pae
maastikukaitseala).
Tavapérane metsa
majandustegevus

rohevorgustiku aladel on

Uldplaneeringu alusel
lubatud. Kohalik
omavalitsus ei pea aga

asjakohaseks seletuskirjas

réhutada lageraie
lubatavust.

P&llumajandus (MP) ja metsamajandus (MM) maa-ala UP ei reguleeri raieliikike ja
seega  puudub  vajadus




Uldise pohimottena peaks metsa majandamine tuginema kdikjal majandatavas metsas
metsaseadusele ja kaitsealade piiranguvdondites lisaks ka looduskaitseseadusele ja kaitseala kaitse
eeskirjale. Palume &dra markida, et RMK poolt majandatavate metsade, seal hulgas
teavituskohustusega metsade (KAH alade) osas, rohevérgustiku alade osas ja vaartuslikel
maastikel on lubatud kéik raieliigid. Teavituskohustusega metsade kohta koostab RMK metsa
majandamiseks ja uuendamiseks metsamajanduskavad kimneks aastaks ja teeb seda koostods
kohaliku omavalitsusega, arvestades metsade olemit, nende kasvutingimusi, vanuselist jagunemist

rohutada, et kdik raieliigid
on lubatud.

V&tame arvesse ettepanekut
p6llumajandusmaade

ja neile aladele planeeritavat metsade olemit ja koosseisu pikemas perspektiivis. avatuna hoidmise osas.
Arusaamatuks jaab péllumajandusmaale (ka neile mis pole vaartuslikud) kehtestatav Glelildine | Tingimuse sOnastust
avatuna hoidmise ndue. Uldplaneering peaks ka kliimapiiiidlusi toetama. Hiljutises | muudetakse.
Keskkonnaministeeriumi pressiteates https://envir.ee/uudised/kliimaeesmarkide-saavutamiseks-
vaja-panustada-nii-kasvuhoonegaaside-sidumisse-kui-heite tuuakse vélja kliimakaitse meetmed,

mis on seni teenimatult vahe tahelepanu saanud teiste hulgas metsastamine.

Teeme ettepaneku tavalise pdllumajandusmaa osas avatuse nue kasutustingimustest vélja votta.

Vaértuslikud pdllumaad Viidatud eraldised

Vadartuslike pdllumaadena on (Uldplaneeringu materjalides madratletud kélvikud mis on -
looduskaitsealade piirangu- vdi sihtkaitsevoondites, seal hulgas neid kdlvikuid kus
Keskkonnaamet on metsastamise loa juba andnud vdi on seal elupaiga inventuur veel tegemata,

- maératletud kaitstavaks elupaigaks (rohumaad kus maaharimine on keelatud ja rohumaa
kasutuseesmark on looduskaitseline mitte péllumajanduslik),

- kbik kolm naidatud boniteeti on alla 44 hindepunkti (UP maaratleb pdllumaa vaartuslikuks alates
44 hindepunktist),

- osaliselt Ule ujutatav j6eluht,

- rajatised, naiteks kraavivall vGi tee koos kiilgneva kitsa (1-3 meetrit) péllumaa ribaga,

- alla 10 meetri laiune pdllu ja metsa servaala,

- kruusamaardla.

Uldplaneeringu seletuskirjas vaidetakse, et metsamaa kélvikud on rohumaade ja pdllumaade
hulgast vélja vBetud, kuid meie tdesime vastupidist — nimekirjas olid ka metsaeraldised mis on
metsastunud vdi metsastatud (metsaseaduse mdistes on tegemist metsaga) ja kahel juhul on
tegemist raiekiipse metsaga.

Tapsemalt:

ID 109836 — osaliselt Gileujutatav joeluht

ID 110027 — LKA piiranguvoond, rendileping

ID 110027 — LKA piiranguvoond, rendileping

ID 110221 — metsastatud, KKA on metsastamisloa véljastanud, LKA piiranguvéond

ID 110221 — LKA piiranguvodnd, maaharimine on keelatud

ID 110221 — LKA piiranguvoond, kiviaedadega I8igatud rohumaa nurk

ID 110230 — LKA piiranguvoond, rendileping

ID 109455 — metsastatud

vaadatakse (le ja kihti
tapsustatakse.




ID 109455 — metsastatud

ID 110268 — kraav ja kraavikallas

ID 110276 — metsastatud

ID 110279 — maardla

ID 110577 — LKA piiranguvoond, rendileping

ID 110577 — maja-ase, parandkultuur, vaike pdllu nurk, LKA piiranguéénd

ID 110587 — pool on rendil, pool on raiekiips mets

ID 110218 — RMK maal kitsas kuni 10 m laiune rohumaa serv

ID 109366 — metsastunud véike kraavide vaheline nurk

ID 109449 — LKA piiranguvoond, vaike rohumaa nurk ja osaliselt raiekiips mets

ID 110670 — LKA piiranguvdond, vaike rohumaa nurk

ID 110106 — LKA piiranguvoond, rendileping

ID 110269 — LKA piiranguvodnd, metsamaa

ID 110104 — osaliselt metsastunud

ID 110787 — osaliselt metsastunud ebaméarase kujuga rohumaa serv

ID 116766 — kitsas, kuni 3m laiune pdllu serv v&i vdi tee peenar

ID 110737 — metsastatud, KKA on metsastamisloa andnud, LKA piiranguvédnd

Teeme ettepaneku neid maatiikke vaartuslikuks pdllumaaks mitte méarata voi vajadusel
Uhiselt Gle vaadata ja koostdos RMK-ga arvata nende hulgast vélja alad mis thel voi teisel
pdhjusel vaartuslikuks pollumaaks ei kvalifitseeru. RMK pdhillesanne on riigile kuuluvatel
maadel metsa kasvatamine ja maad, mis kvalifitseeruvad vaartuslike pdllumaade hulka, on
riigimetsa maadel juba pO6llumajandusettevdtjate poolt rendile vdetud ja séilitatakse
mittemetsamaana. Méargime siinkohal &ra, et ka véartuslike pdllumaade puhul jadb meile avatuna
hoidmise nBue ja metsastamise(metsastumise) keeld arusaamatuks, sest erivanuselised ja
eriilmelised metsad ja segakooslused on metsavddndis looduse ja maastiku loomulik osa. Lisaks
tekitab kiisimusi vastuoluline tdsiasi, et UP, viltides uute metsakoosluste kujunemist, algatab
samaaegselt ulatuslikke arendusi, mis eeldavad mahukat metsakoosluste raadamist. Nendele
lisanduvad raadamised Rail-Baltica trassi ja seda teenindavate teede ning selle ehitamiseks vajalike
ressursside (nditeks kruus) hankimiseks vajalike karjédride rajamiseks.

Vaértuslikud maastikud

Vaartuslike maastike valiku kriteeriumid, eesmargid ja abinbud on tldsdnalised ja jaédvad paljuski
arusaamatuks. RMK ei pea 0Oigeks uldist pdllumajandusmaastiku avatuse nduet, ehk
metsastamiskeeldu vaartuslikel maastikel. Leiame, et avatuse ndue peaks olema objektip6hine,
tulenema konkreetse avatust eeldava vaartuse olemasolust ja kehtestatud kaitsekorrast.

Samuti ei pea me digeks parandkultuuri objektide tldist sailitamise nGuet metsamaastikus.
Toetame maastikuhoolduskava koostamist igale véértuslikule maastikule. Teeme ettepaneku
kaasata selleks laiapdhjaliselt osapooli, konkretiseerida sealjuures olulised vaértused, médratleda
eesmargipdhiselt kaitstavad objektid ja vajalikud kaitsemeetmed ning tellida selleks vajalikud
uuringud ning projektid.

Peame vaartuslikel
maastikel avatuse nduet
asjakohaseks, kuna avatud
kultuurmaastikud on
vaartuslike maastike osaks.

Omavalitsus
vajalikuks
parandkultuuriobjekte
séilitada, mistdttu ei tehta

peab




omanikupdhist eristust (nt
et RMK/rilk ei pea
parandkultuuriobjekte
vaartustama).

Noustume ettepanekuga, et
maastikuhoolduskavade

koostamisel kaasatakse

sellesse laiap6hjaliselt

osapooli. Hoolduskavade

koostamine toimub

véljaspool UP protsessi.
Parandkultuuriobjektid Omavalitsus peab
RMK toetab seisukohta, et parandkultuuriobjekte ei voeta kohaliku kaitse alla. Samas on UP-s | vajalikuks

kehtestatud nende sdilitamise ndue metsamaal véartuslikel maastikel. Kuna pérandkultuuri
madratlus on ebamé&érane, sageli on sdilinud vaid koht ja ajalooline fakt, teeme ettepaneku ka
vaértuslikel maastikel jatta otsused péarandkultuuri kaitse kohta maaomaniku teha. Olulised
kohalikku kaitset vajavad parandkultuuri objektid ja nende kaitsekord tuleks mééaratleda kéesoleva
UP v6i maastikuhoolduskavaga.

parandkultuuriobjekte
séilitada.
Parandkultuuriobjektide
vaartustamist tdstab esile ka
maakonnaplaneering.
Parandkultuuriobjektidele
on seatud planeeringuga
kasutamise tingimused (sh

lahtumist objekti
iseloomust).
Keskkonnaamet Keskkonnaamet esitab ettepanekud Kehtna valla UP ja KSH aruande osas teemavaldkondade
10.09.2021 kaupa, mille alusel palume dokumente korrigeerida.
nr 7-6/2020/220-34 I Looduskaitse Arvestame ettepanekut.
1.1 - UP seletuskirja peatiikis 6.2.3 on kaitstavate loodusobjektide loetelu koostamisel kasutatud | KSH aruannet
keskkonnaregistri andmeid seisuga 12.08.2020 ning KSH aruandes andmeid seisuga 05.04.2021. | tapsustatakse.
Mdlemal juhul on loetelus Tillniidu hoiuala. Vabariigi Valitsuse 16.04.2021 maérusega2
moodustati Tillniidu looduskaitseala Tillniidu hoiuala, Koidula must-toonekure plsielupaiga ja
Tillniidu looduskaitseala p&hjal.
1.2 - KSH aruande tabelis 4 on kaitstava objektina nimetatud pusielupaik Lau pruunkaru | Arvestame ettepanekut.
talvituspaik (KLO3002323). Pruunkaru talvituspaiga kaitsekord kehtib talvituspaiga leidmisest | KSH aruannet
kuni sama talvitusperioodi 15. aprillini, seega on tegu endise pusielupaigaga. Keskkonnaamet teeb | tapsustatakse.

ettepaneku kaitstavate loodusobjektide osas seisu (sh Tillniidu looduskaitseala kaitse-eesmarki)
kaasajastada.




1.3 — UP seletuskirja peatiikis 6.2.1 on deldud: ,,Rail Balticu trassil on &kodukti toimivuse
tagamiseks on oluline séilitada 6kodukti suudmete piirkonnas looduslikud kooslused ja mitte
takistada loomade liikumist. Okodukti suudmete piirkonnas ei tohi rajada piirdeaedu ja muid
chitisi/rajatisi, mis takistaksid loomade liikumist 6koduktile®. Okoduktide suudmete piirkonna
maakasutust on seni kdige pdhjalikult kasitletud RB Ulemiste-Kangru KMH aruandes ning on
leitud, et 500 m raadiuses tuleks kehtestada kaitsevodnd, kus kehtivad piirangud
maakasutusele (nt jahipidamise, lageraie, metsa raadamise ja maavara kaevandamise keeld).
Soovitame tutvuda kdnealuse KMH aruandega ning rakendada (ldplaneeringus asjakohaseid
piiranguid.

Noustume osaliselt.
Uldplaneeringus  nahakse
vajadust  sdilitada RB
Okoduktide suudmealasid,
kuhu ei kavandata
tldplaneeringuga

tuuleenergeetika alasid ega

nahta ette muud
arendustegevust. Samas
Okoduktide imbruse 500 m
raadiusega alal

Keskkonnaameti soovitatud
piirangute kehtestamine ei
ole kohaliku omavalituse
tldplaneeringu alusel
vdimalik. Kuna RB on
riikliku tahtsusega objekt,

Siis Okoduktide
suudmealade kaitse alla
votmine peaks selle

vajaduse korral toimuma

riiklikul tasandil.

1.4 — UP peatiikk 6.2.1 ja KSH aruande peatiikk 4.1.4 - Keskkonnaamet teeb ettepaneku jargmiste
rohelise vorgustiku alade tapsustamiseks:

- nihutada rohevdrgustiku koridor pdllult metsamaale/Velise joele, asub Velise joe/Vastja oja
ristumiskohas;

- llhendada rohevdrgustiku abil Mukri LKA loodusmassiiv phjapoolse suure massiiviga.
Tden&oline koridor liikide levikul jaéb piirkonda, kus asuvad maatiksused 29203:002:1501,
29203:002:0114, 29203:002:0065 ja 29203:002:0172. Koridoris asub ka metsa vaariselupaik ja
vooluveekogu;

- madrata rohevdrgustiku ala Kaerepere alevikust pdhja poolt, kus on metsamassiiv, mitte Idunast,
kus on p6llud. Kavandatav Rapla ringisGidu tee vdiks pigem kulgeda pdhja poolt tle p&llu, mitte
labi metsa, mis ilmselt oluline koridor.

- méérata rohekoridoriks metsamaa Pdrsaku killa ja Keava mégede vahel. Kavandatav koridor, mis
jalgib p6ldude vahel kulgevat kanalit (Vigala jégi) ilmselt ei funktsioneeri. P6llumaa osad on ka
potentsiaalseks tuulikute alaks madratud, kattumine.

- maérata rohevdrgustik Pae kila ja Lau kiila vahele, kus umbes 600 ha loodusmassiive.

- lhendada rohevdrgustiku koridoriga metsamassiivid Kenni kiilas

Arvestame  ettepanekuid
v.a. Rapla ringsdidu teed
puudutav. Rapla rings6idu
kavandatav koridor tuleneb
maakonnaplaneeringust.

Trassikoridor on
tldplaneeringus maaratud
tinglikult ja see t&psustub
edasiste planeeringute ja
projekteerimise kaigus.




1.5 — UP peatiikis 6.2.5.1 tehakse ettepanek ehituskeeluvoondi (EKV) vahendamiseks 10 meetrini
Réa&gu ja Rummu kinnistul ning Jarvakandis Vihaku oja &&res. Jarvakandis Vihaku oja &arse EKV
vahendamise ettepanek on kujutatud joonisel 4. Joonis on skemaatiline ja selle alusel ei ole
vBimalik Uheselt mdistetavalt madrata EKV véhendamise ettepaneku I6ikude algus- ja I6pp-punkte.
Palume asukohta tapsustada.

Juhime téhelepanu, et EKV
vahendamise ettepanekud
on esitatud ka
kaardirakenduses, kus on
vBimalik [8iku t&psemalt
vaadelda. EKV ettepanekud

1.6 - Peatlkis 6.3.4 on margitud, et Jarvakandi N6lvasoo rabas ja Keava rabas on vdimalik
kavandada taiendavad matkarajad. Nd&lvasoo raba asub N6lvasoo hoiualal ja N&lvasoo
loodusalal ning Taarikdnnu-Kaisma linnualal. Keava raba asub Kdnnumaa maastikukaitsealal ja
Kdnnumaa loodusalal ning Kdnnumaa-Véatsa linnualal. N&lvasoo rabasse ja Keava rabasse
kavandatavate matkaradade mdju kaitseale, hoiualale ning Natura 2000 aladele KSH aruandes
hinnatud ei ole. Mérgime siinjuures, et Keskkonnaameti tellimusel on valmimas eksperthinnang
Keava raba laudtee (Tarsi tee) ja talitee mdjust linnustikule.

esitatakse  peale  UP
vastuvatmist
Keskkonnaametile.

Votame ettepanekut
arvesse. KSH aruande
Natura hindamist
taiendatakse. Palume

Keskkonnaametil edastada

1.7 - KSH aruandes Ik 51 kirjutatakse, et Natura eelhindamise tulemusena tuvastati, et lahtuvalt
uldplaneeringuga kavandatavatest tegevustest ja Natura alade kaitse eesmarkidest on vélistatud
negatiivse keskkonnamdju esinemine Taarikdnnu, N6lvasoo, Salavalge-Tdrasoo, Pae, Tillniidu,
Mukri ja Raikkiila-Paka loodusaladel. Natura eelhindamise tulemused puuduvad Koénnumaa
loodusala, Kastna-Rapla loodusala, Kdnnumaa-Vaéatsa linnuala ja Taarikdnnu-Kaisma linnuala
kohta.

kirjas viidatud
eksperthinnang.

Votame ettepanekut
arvesse. KSH aruande
Natura eelhindamise
tulemusi  ja  jareldusi
tépsustatakse.

1.8 — KSH aruande lisa 2

- Tuulepargiala T5 paikneb Tillniidu looduskaitsealast minimaalselt u 1 km kaugusel. Tillniidu
looduskaitseala kaitse-eesmérgiks on lisaks metsaelupaigatiitipide kaitsele ka Kkaitsta |
kaitsekategooria liike linnuliike vdike-konnakotkast (Aquila pomarina) ja must-toonekurge
(Ciconia nigra) ning nende elupaikul0 . Kui Tuulepargiala T5 on planeeritud véike-konnakotka
kaitsealal paiknevast teadaolevast pesitusalast piisavalt kaugele, siis valdav osa tuulepargialast jaéb
kaitsealal registreeritud must-toonekure pesapaigast arvestatava Keskkonnaameti poolt soovitatava
3 km puhvri ulatusse.

Vo6tame ettepanekut arvesse
ja tapsustame tuuleala T5
ulatust.

1.9 - Selgusetud on KSH aruande lisas toodud tuulepargi alade uuringu valikukriteeriumid, mis
puudutavad kotkaid ja must-toonekurgi (Ik 10, 17). Nimelt on margitud, et esmasel analusil
kasutati 2000 m puhvrit kotkaste ja must-toonekure pusielupaikadest ning hilisemal analusil
suurendati must-toonekure puhvrit 3000 meetrini. Palume selgitada, miks arvestati selle ulatusega
puhvrit vaid pusielupaikadest, mitte nditeks kaitsealadel paiknevatest (ja kaitsealade kaitse-
eesmargiks olevatest) pesapaikadest? Must-toonekure elupaigad on eelkdige vanad, minimaalse
hairimise ja soodsate toitumispaikadega looduslikult mitmekesised metsamassiivid. Must-

Votame ettepanekut
arvesse. KSH aruande lisa
taiendatakse.




toonekurge kui inimpelglikku lindu peetakse véga tundlikuks inimtegevuse suhtes pesapaiga
ldheduses. Lahtudes liigi k&itumuslikest isedrasustest (inimhdiringutele tundlikkus ja véga
ulatuslikud vahemaad pesapaiga ja toitumisalade vahel) vib must-toonekurge pidada tuuleparkide
arendamise poolt oluliselt md&jutatavaks. Ehkki kaitsealale jadvates must-toonekure
pesitsuskohtades ei ole viimastel aastatel liik pesitsenud, on pesapaigad hinnatud endiselt liigile
sobivaks elupaigaks. Noustuda tuleb suunisega, et ala arendamisel tuleb viia l1abi must-toonekure
elupaigakasutuse uuringud, kuid tuulepargiala kavandamist must-toonekure pesapaigast
minimaalselt 1 km kaugusele tuleb pidada liiga riskantseks.

1.10 - KSH aruande lisas nimetatud T6 tuulikupargi asukoht Jarvakandist laédnes on metsise
elupaigakasutuse, eriti liigi elupaikade omavahelise sidususe seisukohalt (mis on ka osa laiemast
rohevdrgustiku sidususest) negatiivse mdjuga (sh arvestades ka eeldatavat koosmdjuga Rail Baltic
raudteega). Ala paikneb metsise Kaisma metsapopulatsiooni tuumalal ning on timbritsetud mitmete
vdga esinduslike metsisemangudega (mis on kaitstavad metsise plsielupaikadena vGi paiknevad
kaitsealadel). Seega tuleb antud alale tuulepargi arendamist kindlasti pidada piirkonna metsise
asurkonnale negatiivse mdjuga tegevuseks ja eeldatavasti kahjustaks see ka metsise kaitseks
moodustatud alade kaitse-eesmarki. Antud ala arendamise edasistes etappides tuleb tingimata viia
labi metsise elupaigakasutuse uuringud ning tagada metsise elupaikade (sh méngualade)
omavaheline sidusus.

Voetame teadmiseks.

1.11 - KSH aruande Natura hindamine margib: Uldplaneering naeb valla territooriumile ette
tuuleenergia arengualasid. Tuulepargid vdivad mdjutada linnustikku. Alad on maaratud véhemalt
600 m puhvriga linnualadest, mis vélistab otsese mdju enamike linnuliikide elupaikadele. Selleks
et valistada vdimalikku mdju linnualal kaitstavate liikide liikumiskoridoridele seatakse nduded
jargnevateks planeerimisetappideks. Natura hindamises neid néudeid pole nimetatud (eeldatavalt
on peetud silmas uuringute ja detailsemate hinnangute vajadust)?

112 — UP seletuskirja peatiikis 8 (KSH tulemustega arvestamine) on oeldud: ,Mdju
rohevargustikule vajab hindamist iga konkreetse tuulepargi arenduse mdjude hindamise kaigus.
Vastja kila l&histel paikneva tuuleenergia arenguala ja rohev@rgustiku koridori kattumisala
tekitavad konfliktkoha. Antud rohekoridor on oluline kuna see lletab Rail Balticu trassikoridori.
Antud piirkonda on kavandamisel loomade labipads raudteest. Seega on vdga oluline sdilitada
Okodukti piirkonnas ala v8imalikult suur looduslikus. Tuulepargi rajamine dkoduktile suunava
rohekoridori alale halvendaks selgelt 6kodukti toimimist. KSH teeb seega ettepaneku antud
koridori alale tuuleenergia arenguala kavandamisest loobuda. Peatiikis on ¢eldud, et KSH
ettepanekuga arvestatakse osaliselt, m6ju hindamise vajadus rohevdrgule on seletuskirjas vélja
toodud. Vastja-Karpla kiila piirkonna rohekoridoris asuv tuuleala eemaldatakse. Keskkonnaamet
on seisukohal, et KSH ettepanekuga tuleb arvestada. Rohelise vorgustiku koridori jaav
tuuleenergeetika arenguala takistab selgelt Rail Balticu 6ékodukti toimimist ning tuleks seetdttu
valistada. Uldplaneeringu jooniselt ei ole arenguala eemaldatud.

Votame ettepanekut
arvesse. KSH aruande
Natura hindamist
tdiendatakse.

Kdnealune esialgne

tuuleenergia arendusala on
tldplaneeringus

eemaldatud. Séilitatud on
tuuleenergia arendusala mis
jadb 3,9 km kaugusele
kavandatavast 6koduktist ja
mille kohta KSH aruandes
eemaldamise ettepanekut ei

tehta. Arvestades, et
Keskkonnaameti kirja
alusel tuleks RB

Okoduktidel tagada 500 m
ulatuses kaitsevdond, siis
vdib 3,9 km kaugusel




paiknevat ala  pidada
tbendoliselt olulist maju
mitte avaldavaks.

Il Maavarad

2.1 - Palume tdiendada KSH aruande peatukki 4.2.3. Keskkonnaametile on esitatud Kullamaa I1
liivakarjaari uue loa taotlus (varu on ammendamata kuid loa kehtivus 16ppes). Kui luba antakse
siis lukkub karjéari korrastamine loa kehtivusaja v@rra edasi. Taotlust ei ole veel menetlusse
voetud.

Votame ettepanekut
arvesse. KSH aruannet
taiendatakse.

2.2 — Tuuleenergia arenguala T1 p&hjapoolne osa kattub H&rda turbatootmisalaga, kus on ERA
Valduse AS-le valjastatud keskkonnaluba kehtivusega 02.08.2048. Arvestades, et tildplaneering
on jargmise aastakiimne ruumise arengu pdhimdtete kujundamise aluseks, ei ole pB&hjendatud
todtavale turbatootmisalale tuuleenergeetika arendusala reserveerimine.

Kaevandamisloaga
maéeeraldis kattub
tuuleenergia  arengualaga
T1 ainult u % ulatuses.
Selge on, et
tuulegeneraatorite rajamine
maardlaga kattuval osal
saab toimuda peale
maavara ammendamist.
Samas soovib omavalitsus
ala maaramisel markeerida,
et peale maavara
ammendumist on oodata
pikaajalises  perspektiivis
sobiliku  ala  tekkimist
tuulepargi rajamiseks.
Arvestades
looduskaitseliste objektide
ja inimasustuse paiknemist
on tuuleparkidele
potentsiaalselt  sobilikke
alasid Kehtna valla

territooriumil vahe.
Tulevane ammenduv
karjadriala on
potentsiaalselt sobilik

tuulepargi asukohana.

Keskkonnaloa kehtivus
kuni aastani 2048 ei pruugi
téhenda ka et
kaevandamine kehtib




nimetatud aastani, véimalik
on tBendoliselt nii maavara
kiirem ammendumine kui
ka keskkonnaloa
pikendamine. Eelnevast
tulenevalt ei pea omavalitus
asjakohaseks maardla osa
potentsiaalselt  sobilikust
tuuleenergia  arengualast
valja arvata.

111 Jaatmed Arvestame ettepanekut.
3.1 — UP-s ja KSH aruandes kasutatakse ldbivalt mdistet "aia- ja haljastusjaatmed"”, korrektne | KSH aruanne
mdiste on "aia- ja haljastujdatmed". korrigeeritakse.

3.2 - KSH aruande peatiikis 4.3.2 rédgitakse jadtmete Tupiku prigilasse ladustamisest, kasutama | Arvestame ettepanekut.
peaks kasutama mdistet "ladestamine®. KSH aruanne

korrigeeritakse.

IV Viélisohk

4.1 - KSH aruandes on esitatud ettepanek: ,,Aladel, kus tootmisala juhtotstarbega ala voi liikluse
ala (sh planeeritav raudtee ala) kiillgneb eskiislahendusel puhke- ja virgestusalaga v&i haljasala ja
parkmetsa maa-alaga, on asjakohane maérata puhke- ja virgestusala vdi haljasala osaliselt
kaitsehaljastuse maa-alaks. Kehtna valla iildplaneeringu seletuskirja eelndus nimetatud
ettepanekut ellu ei viidud, vaid otsustati maérata | kategooria alla kuuluva PV (puhke ja virgestuse
maa-alad), Il kategooriasse kuuluva HP (haljasala ja parkmetsa maa-alad) puhul erandid aladele,
mis toimivad samaaegselt kaitsehaljastusena mira, visuaalse ja mentaalse mdju puhul.
Uldplaneeringust ei selgu, mis tingimustel ja kui suurele osale PV ja HP juhtotstarbega maa-alast
selliseid erandeid maérata vdib. Keskkonnaameti hinnangul ei ole kaitsehaljastusena toimivate
puhveraladele erandite lubamine Uldplaneeringus piisavalt konkreetselt méadratletud. Soovitame
tpsustada vastavatesse miira kategooriatesse liigitatud maa-aladele erandite tegemise tingimusi
vBi votta kasutusele KSH aruandes vélja toodud ettepanek maérata PV ja HP alad osaliselt
kaitsehaljastuse maa-aladeks.

Seletuskirja tekstis
tapsustatakse, et kui HP ja
PV alad piirnevad
tootmismaaga, ei pea HP ja
PV otstarbele ma&ratud
mirakategooriaid tditma 50
m ulatuses tootmismaa
piirist (kus ala toimib
kaitsehaljastusena)

HK alade ulatusi
planeeringus tapsustatakse.

4.2 - Kehtna valla UP seletuskirja eelndus on Ik 66 kirjutatud: ,,Miira sihtvidrtuse ndude tiitmine
tuleb vastavalt kehtivatele Gigusaktidele vdtta eesmérgiks véljaspool tiheasustusala vdi kompaktse
hoonestusega piirkonda seni hoonestamata aladele uute muratundlike elamuvdi puhkealade
planeerimisel. Sihtvaartuse tagamine on oluline eelkBige hoonete hoovipoolsetel duealadel,
laste ménguvéljakutel ning puhkeotstarbega piirkondades.* Kas viimase lausega on mdeldud,
et uutel uldplaneeringuga aladel vGib hoone tee ja tdnava poolsel kiljel sihtvaartust uletada?
Juhime téhelepanu, et atmosfaariéhu kaitse seaduse 56 1g 2 p 2 kohaselt on miira sihtvaértus suurim
lubatud muratase uute ildplaneeringutega aladel. Keskkonnaministri 16.12.2016 mééruse nr 71

Arvestame ettepanekut ja
korrigeerime sdnastust.




lisas toodud mura normtasemete puhul ei ole liiklusmura sihtvéartuste juures tehtud erisusi
muratundliku hoone teepoolsele kiiljele.

4.3 - Kehtna valla UP kohaselt planeeritakse mitmele poole éri- ja tootmismaa kas olemasoleva
elamumaa korvale vGi vastupidi. Juhime téhelepanu, et olemasolevate vGi uute tootmisalade
piirnemine elamu maa-aladega vdib suure téendosusega pdhjustada hilisema konfliktolukorra.
Elamumaadega piirnev tootmistegevus tuleb korraldada selliselt, et kaasnev mira ei leviks
elamualadele ja muudele miratundlikele aladele. Keskkonnaamet soovitab Gldplaneeringusse
lisada tingimused tootmistegevusele elamumaade naabruses:

a. Nende tootmis-ja arimaade puhul, mis piirnevad elamualadega on soovituslik
miratekitavad tegevused teostada elamute suhtes teisel pool tootmishoonet, et suunata mira
pigem tootmisala sisse.

b. Miratekitavad tehnoseadmed, ventilatsiooniavad jms slsteemid tootmis- ja arihoonetel,
mille krundid piirnevad elamualadega voi teiste muratundlike otstarbega kinnistutega tuleks
paigutada suunaga elamualadest eemale, tootmisala sisse.

c. Elamualade vahetus laheduses paiknevatel todstusaladel on soovituslik liiklus hajutada voi
elamualadest imber juhtida.

Arvestame ettepanekut ja
lisame tingimused.

Multiland OU
10.09.2021
nr 7-6/2020/220-35

1. Maakasutuse piirangud
Multilandile kuuluvad Kehtna vallas jargnevad kinnistud (edaspidi: Kinnistud):

Kinnistu nimi  Katastrinumber
3222537 29203:003:0092
Rae-Tonu 29202:004:0382

Vastavad kinnistud on Koostatava Uldplaneeringu jargi maaratud kuuluvaks rohevdrgustiku alale.
Kinnistute rohevdrgustiku koosseisu méaramine seab kinnistu omanikele tdiendavaid piiranguid
maa-ala kasutamiseks. Multiland OU on ettevte, mille pdhitegevusala on metsamajandamine ja
Koostatava Uldplaneeringuga planeeritavad piirangud Kinnistutel piiravad Multiland OU
ettevotlusvabadust.

Kui vastavate Kinnistute rohevorgustikku méaaramine on véltimatu, siis kuidas on planeeritud
hlivitise maksmine Kinnistute omanikule?

ETTEPANEK: Mitte méirata Kinnistuid Koostatava Uldplaneeringuga rohevargustiku koosseisu!

Uldplaneeringuga ei
kitsendata rohevorgustikus
paiknevate metsamaade
metsamajanduslikku
kasutamist.

29203:003:0092 -
maakonnaplaneeringu
kohane rohevdrgustiku
tugiala osa

29202:004:0382 — ei ole
Uldplaneeringu  kohaselt
rohevrgustikku hdlmatud

2. Juurdepddsu planeerimine

PlanS § 75 Ig 1 p 1 kohaselt on uldplaneeringu tlesandeks transpordiv8rgustiku ja muu
infrastruktuuri, sealhulgas kohalike Uldise asukoha ja nendega seotud kitsenduste kiisimused
uldplaneeringus. Multilandi kinnistule 3222537 (katastrinumber: 29203:003:0092) puudub
vajalik juurdepdés avalikult kasutatavalt teelt. Multilandi &ritegevuseks on metsa jatkusuutlik
majandamine, mille tiks osa on jooksev metsakorraldus. Pidev metsakorraldus eeldab mdistliku
ligipdésu Kinnistutele, nditeks metsa sanitaarse seisundi hindamiseks.

Juurdepaasutee
kavandamine ei
teemaks.

ole UP




ETTEPANEK: Koostatava Uldplaneeringuga vdimaldada kinnistule 3222537 (katastrinumber:
29203:003:0092) vajalik juurdepdés avalikult kasutatavalt teelt!

8. Elering AS Uldplaneeringu seletuskirjas ptk 6.4.5 on 6éeldud, et asulate elektrivrgu arendamisel eelistada | Jaame praeguse sOnastuse
13.09.2021 pdhi- ja jaotusvlrgu viimist maakaablitele. Elering rekonstrueerib tulevikus Kehtna valla | juurde, mis r6hutab asulates
Nr 7-6/2020/220-36 territooriumil olemasolevaid liine samal kujul ehk 6huliinidena. Kaabelliine kavas ei ole. Palun | eelistamist ning

korrigeerige konealust punkti uldplaneeringu seletuskirjas. tingimustena ndeme, et
asulate kontekstis on see
endiselt oluline.

9. Toivo Sepp 1. Kavandada Lalli ja Lelle vahel raudteelilekdigu taastamine. Raudteetlekaik on
13.09.2021 planeeringuga kavandatud.
nr 7-6/2020/220-37 2. Arvestada maakasutuse kavandamisel looduslike pihapaikadega. Paljud neist ei ole | Planeeringus on arvestatud

muinsuskaitse all vdi on seda osaliselt. puhapaikadega, mis on
méaératud malestisteks ja
parandkultuuriobjektideks.

10. Marko Matson Minul on ettepanekuid:

14.09.2021
nr 7-6/2020/220-38

Vald:

Mustkatte alla Eidapere — Jarvakandi tee ja Ahekdnnust Jarvakandi suunal olev tee, mitte Rapla
teelt Lokuta poole ( viimase alas ei ela Uhtegi inimest )

Kas saab Mukre torni juurde viiva laudtee juurde planeerida parklat, sama loodusraja alguse
juurde?

Valla teede mustkatte alla
viimine lahendatakse valla
teehoiukavaga.

UP tasandil ei arvestata
parkla rajamisega sobiva
koha puudumisel.

1Eidapere:
Miljoovaartuslikud hooned — mdis ja Jarvakandi ristist Vandra poole olevad vanad hooned.
Kassivollimae parkimine lahendada

Planeerida kergliiklustee Aleti puhkealani mis tulevikus laheks Jarvakandi alevisse vélja

UP raames on analiiiisitud
miljodvaartuslikke alasid ja
hooneid, mistdttu
miljodvaartuse késitlemisel

lahtutakse labiviidud
analuisist.

Perspektiivne parkla
lisatakse.

UP raames ihendatakse
kergliiklusteega kdige
suurema vajadusega
tihenduskohad, mistSttu
ettepanekuga ei arvestata.




Jérvakandi:

Kergliiklusteed/jalgteed — kasepargi alused, kooli ja lasteaia vaheline l&bi Vahe tdnava, N&lva
tanav, Pargi tdnav, teenindusmaja juurest kooli poole — palun need kaardil &ra mérkida tuleviku
tarvis, et saaks need korda teha.

Kogu terviseraja margistamine kaardile nii valla kui ka RMK alal

Td0stusala muuta, naiteks, tldkasutatavaks maaks — mis tuleb le raudtee terviseraja poole

Potipdllunduse maa las jaab sisse ( Idunapool oja ), kuni pdhjapoolsed krundid omaniku saavad ja
ehituseks laheb

Vibuklubi maa kas on ihiskondlik?

Raudtee ( mahas@it ) — miks nii suur ja vGtab dra osakese terviserajast — v6iks nihutada voi
kitsendada

Miljoovaartuslikud hooned — té606petusmaja, hooldekodu — peaks selle veel (ile vaatama

Kaardile mérkida tulevane staadion koos palliménguplatsidega ja parklaga — sama kus praegu
jalgpalli méangitakse

Lisada riigikaitse maa-ala metskonna méele — tulevane paastekomando
Toostusalale juurdepédsutee otse Tallinna maanteelt

Loomulikult olen ndus kohapeal selgitama et miks neid asju vaja on — téna on tehtud asjad
kusagil kaugel ja laua taga istudes.

Nodlva tn kergliiklustee on

kavandatud, ulejaénud
kergliiklus- ja jalgteed
lahendatakse teehoiukava

raames.

Terviserada lisatakse.
Todstusala muutmine ei ole

otstarbekas. Samuti on
Jarvakandi alevis méaaratud
vordlemisi ulatuslikud

puhke-ja virgestuse maa-
alad.

Aiamaa maa-alasid saab

kasutada vastavalt
planeeringule seni, kuni
soovitakse elamumaad
realiseerida.

Uhiskondlikud maad on
planeeringus margitud kas
AA (Uhiskondliku hoone
maa) vdi ka nt PV (puhke-

virgestuse maa-ala
otstarbega).

Raudteed nihutatakse,
tdpne  asukoht  selgub
raudtee tdpsemal

kavandamisel.

Miljoovaartuslikud alad ja

hooned on  médratud
tUldplaneeringu
sisenduuringu pohjal.

Lahtume tehtud analiiisist.




Staadioni saab kavandada
PV maa-aladele (vt
maakasutuskaart).  Tapne
asukoht selgitatakse
tdpsemal kavandamisel.

Paastekomando  soovitud
asukoht asub  eramaal,
mistdttu  ettepanekuga ei
arvestata.

Juurdepédsud toostusalale
sOltuvad  labirdékimisest
Transpordiametiga. Hetkel
uusi juurdepéése ei
kavandata.

11.

Keskkonnaministeerium
14.09.2021
nr 7-6/2020/220-39

Oleme tutvunud veebilehel https://hendrikson.ee/maps/Kehtna-Rapla/ kéttesaadavate
materjalidega ning soovime markida jargmist:

1. Uldplaneeringu seletuskirja peatiikis 5.17 P8llumajandus (MP) ja metsa (MM) maa-ala on seatud
kasutustingimus, et valla metsaressursse kasutada mitmekdlgselt ja saastlikult, et tagada nii
majanduslik tulu kui ka metsade bioloogiline mitmekesisus. N6ustume, et tuleb leida tasakaal
erinevate poolte vahel, kuid sellise sBnastusega tingimus jatab palju tblgendamisruumi. Pole tapselt
aru saada kui palju vdib majandada, et metsade bioloogiline mitmekesisus oleks tagatud. Palume
tépsustada tingimust, et see oleks Uiheselt mdistetav.

Vdljatoodud tingimus on
Uks kuuest tingimusest, mis
suunab valla podllu- ja

metsamaade kasutust.
Omavalitsus peab
vajalikuks rohutada

sééstliku  metsamajanduse
printsiibi rakendamise
vajadust. Omavalitsus
soovib tingimusega jatta
kaalutlusruumi.

2. Uldplaneeringu seletuskirja peatilkki 6.2 Loodusvaartused ja —ressursid on vaja lisada ka
pbhjavee kui loodusressursi Kirjeldus alapeatiikina (levivate pdhjaveekogumite seisund;
pGhjaveekihid; sanitaarkaitsealad; kui on, siis kehtestatud pdhjaveevarud jne.).

Soovime valtida
Uldplaneeringu seletuskirja
koormamist liigse
informatiivse tekstiga.
PBhjavee  kui  ressurssi
késitlus on leitav
tldplaneeringu lisaks

olevast KSH aruandest.

3. Uldplaneeringu seletuskirja peatiiki 6.2.1 Roheline vorgustik kohaselt koosneb roheline
vorgustik  tugialadest ja  Kkoridoridest. Peatikis on esitatud rohelise  v@rgustiku

Uldplaneering ei kehtesta
Uhetaolisi tingimusi




kasutamistingimused, kuid nagu Keskkonnaagentuuri tellimusel koostatud rohevdrgustiku
planeerimisjunendl selgitab, ei saa pidada p&hjendatuks vaid Uhetaoliste piirangute
kehtestamist koigile rohevorgustikku kuuluvatele aladele. Aladele v@ib seada uldised
kasutustingimused, kuid tapsemad kasutustingimused erinevatele aladele ei tule hetkel
uldplaneeringust selgelt vélja. Palume rohelise vdrgustiku kasutustingimuste juures tapsustada,
missugused on ldised kasutustingimused ja missugused kehtivad tugialadele vdi koridoridele.

rohevorgustiku tugialadele
ja koridoridele. Nt tingimus
,,Looduslike alade
osatahtsus rohelise
vorgustiku tugialadel ei tohi
langeda alla 90% pindalast
ning koridorides alla 70%

koridori keskmisest
labimdddust, vajadusel
tuleb rakendada

kompenseerivaid meetmeid
(metsastamine, pdodsarinde
rajamine, puude istutamine
jms).  Maastikul  peab
looduslikus seisundis
koridor sdilitama véhemalt
100 meetri laiuse alana.”

4. Uldplaneeringu seletuskirja peatiikis 6.2.1 Roheline vdrgustik esitatud rohelise vérgustiku
kasutamistingimuses nr 4 tuuakse vélja eesméark sdilitada maastikulist ja bioloogilist
mitmekesisust (metsakooslused, poollooduslikud ja looduslikud niidud ja neid Ghendavad
koridorid). Samuti tuuakse vaélja, et soovitav on looduslikku mitmekesisust
suurendavate/tdiendavate ja olemasolevat maastikumustrit toetavate polluservade,
kraavide, tee- ja metsaservade ning vaikesepinnaliste biotoopide (kivikuhjad ja metsatukad
pdldude vahel) sdilimine. Toetame esitatud seisukohti, aga leiame, et antud sdnastuse juures jaab
ebaselgeks kas tegemist on soovitusliku punktiga v8i on tegemist konkreetsete kasutustingimuste
seadmisega. Leiame, et sdnastust tuleks selles osas tdpsustada arvestades, et juhul, kui tegemist on
taiendavate kasutustingimustega, siis peaksid need olema tapsemalt vélja toodud (sGna séilimine
detailsemalt sisustada), (heselt arusaadavad ning rakendatavad. Samuti tuleks seatavaid tingimusi
pdhjendada sh kirjeldada lahtuvalt PlanS § 75 Ig 10 tulenevad asjaolud miks tingimuste seadmist
vajalikuks peetakse. Kasutustingimuste seadmisel tuleks KSH aruande eelndus késitleda
seatavatest tingimusest tulenevaid mdjusid keskkonnale, inimese tervisele ja heaolule,
kultuuriparandile, varale vastavalt keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi
seaduse §-le 21.

Tegu on
maakonnaplaneeringust
tuleneva  rohevdrgustiku
kasutustingimusega,  mis
sBnastatakse soovitusena.

5. Uldplaneeringu seletuskirja peatiikis 6.2.1 Roheline vérgustik esitatud rohelise vérgustiku
kasutamistingimuse nr 10 kohaselt rohelise v@rgustiku aladel on keskkonnaséastlik
majandustegevus lubatud ja soovitatav kui seadustest ja kaitseala kaitse-eeskirjadest ei tulene
teisiti. Metsaalade majandamine toimub vastavalt metsaseadusele. Palume sdnastus Ule vaadata ja
tpsustada vOi viidata, kuidas on sisustatud mdiste keskkonnasaastlik majandustegevus.
Praeguses sbnastuses jadb mulje nagu teatud seadused ja kaitsealade kaitse-eeskirjad naeksid ette

Tingimus suunab
majandustegevuse lubamist
rohelises vdrgustikus, Kkui
seadustest ja  kaitseala
kaitse-eeskirjadest ei tulene
teisiti.  Majandustegevus




mittesdstlikku majandustegevust, sel juhul on tegemist laiema probleemiga, millele tuleks
tahelepanu juhtida. Viide, et metsaalade majandamine toimub vastavalt metsaseadusele, on véga
uldine, selles ei sisaldu konkreetseid rohevérgustikule seatud kasutustingimusi ja seetdttu ei ole
selline nimetamine meie hinnangul vajalik. Korrektne oleks sel juhul nimetada, et metsade
majandamisele rohev@rgustikus eritingimusi ei seata. See on ka kasitletav tingimusena. Palume
seda tingimust KSH aruande eelnBus igal juhul hinnata ning pdhjendada. Samuti selgitada, kuidas
sel juhul tuleks tagada rohevargustiku kasutustingimused 3 ja 4.

rohevorgustikus peab
olema keskkonnasaéastlik.
SBnastame tingimuse seega
tmber.

Uldplaneering voib
sbnastada Uldisi tingimusi
(ning seadusele jargimisele
viidatakse ka teistes
analoogsetes olukordades),
mistottu metsade
majandamise tingimust ei
muudeta.

6. Uldplaneeringu seletuskirja peatiiki 6.2.1 Roheline vdrgustik kohaselt tugialad moodustuvad
kaitse alla vfetud kérgema loodusvaartusega aladest ja metsamassiividest. Rohelise v@rgustiku
sidususe ja terviklikkuse tagavad tugialasid Uhendavad rohelised koridorid, mis paiknevad nii
metsastel aladel kui kultuurmaastikul. Rohevdrgu tugialad ja koridorid on jagatud kolmele
erinevale tasemele (riiklikud, maakondlikud ja kohalikud struktuurid), siinjuures tuleb arvestada
ka kohalike struktuuride toimimisega (nt kohalikud rohekoridorid, mis on 0,3-2 km laiad).
Uldplaneeringu joonistel on toodud leppemark roheline vorgustik ja (ldplaneeringu
kaardirakenduses on esitatud rohelise vdrgustiku kiht, mille tdrkandmete kuvamise vdimalus
puudub. Selliselt ei ole tugialade ja koridoride ruumikujud eristatavad. Peame oluliseks, et
juba Uldplaneeringu koostamise ajal digitaalsete jooniste vormistamisel on lahtutud riigihalduse
ministri 17.10.2019 maéédrusest nr 50 ,,Planceringu vormistamisele ja ilesehitusele esitatavad
nduded”. Lahtuvalt sellest teeme ettepaneku vormistada rohelise vorgustiku kiht selliselt, et
tugialade ja koridoride ruumikujud oleksid eristatavad.

Ettepanekut arvestatakse ja
ruumikujud lahutatakse.

7. Peame vajalikuks, et Uldplaneeringu kaardimaterjalile lisatakse puurkaevud koos
sanitaarkaitsealade vdi hooldusaladega ning arvestatakse seal kehtivate piirangutega ehitiste
ja tegevuste planeerimisel. Sanitaarkaitsealade ja hooldusaladega arvestamise vajadus
planeerimisel on vaja ka tldplaneeringu seletuskirja lisada.

UP tipsusastmes ei ole

asjakohane kajastada
puurkaeve,
sanitaarkaitsealasid ja
hooldusalasid.
Sanitaarkaitsealade ja
hooldusaladega
arvestamise vajadus on
digusaktidest tulenev
kitsendus ja selle

kordamine UP seletuskirjas




ei ole asjakohane.
Oigusaktide nduete
dubleerimist on puitud

UP’s labivalt valtida.

8. Uldplaneeringu seletuskirja peatiikis 6.4.8 Taastuvenergeetika on toodud tingimused
taastuvenergeetika kavandamiseks, mille punkti 4.2. kohaselt soojuspuuraukude ja horisontaalsete
maasoojussisteemide rajamine on lubatud kui kaitsmata pdhjaveega aladel kavandatav siisteem on
kinnine (st pOhjavesi juhitakse samasse veekihti). Juhime tdhelepanu sellele, et Kinnise
maasoojussisteemi puhul ei juhita pdhjavett tagasi samasse veekihti, seega lauset on vaja
korrigeerida. Kinnine maasoojusstisteem on stisteem, kus soojuskontuur vai soojuskontuurid
on asetatud tampoonitud puurauku. Avatud maasoojussiisteem on siisteem, milles p&hjavesi
pumbatakse puurkaevust soojusvahetisse, kus toimub energia tGilekanne, ja parast soojusvaheti
l&bimist suunatakse kasutatud vesi teise puurauku, Uhisveevérki vdi keskkonda.

Ettepanekut arvestatakse ja
sOnastus korrigeeritakse.

9. Teeme ettepaneku uldplaneeringu seletuskirja peatikki 6.5 Keskkonnatervis lisada ka valiséhu
kvaliteeti késitlev punkt.

Vaélisdhu kvaliteedi
eraldiseisvat peatikki ei
koostata, kuna vélisdhu
kvaliteeti puudutavad

tingimused sisalduvad juba
planeeringus.

12. Koidu Archipov Kumma
kilavanem Miljobalade analiits - Kumma kiila ajalooline keskus:
08.09.2021 Kabelimagi, Ristimagi,
nr 7-6/2020/220-40 Kabelimdgi, Ristimégi, Kirikuvare - praegu ei loe tekstist vélja, kas need kuuluvad ka ajaloolise | Kirikuvare ei ole
keskuse alla. Kindlasti peaks. miljodvaartuslikul alal.
Hetkel on seal kirjas, et parandile on kdrge véartusega ehedad maakivist ehitised. Samas maakivist | Lisame kirjeldusse
kiviaedu pole mérgitud, aga v@iks kindlasti olla. Samas heakorras on 6eldud, et sdilinud kiviaiad | kiviaiad.
korrastada ja vajadusel taastada.
Kirjeldused  puudutavad
Ja veel - millist osa mainitud maakivist ehitised ning kiviaiad kulast puudutavad? Kas ainult kiila | ainult Kumma kila
keskust? V&i kuulub siinkohal siia alla kogu kiila puudutav territoorium? Kuna kila keskusest | ajalooline keskust, mis on
véljas on samuti maakivist ehitised ning kiviaiad, siis peaks siinkohal need kilaga kindlasti terviku | maaratud  Gldplaneeringu
moodustama ja kuuluma véhemalt miljodvaartusliku ala alla. Valjaspool kila ajaloolist keskust on | maakasutuskaardil
kiviaedade kohta sellise ettepaneku teinud ka Raplamaa Muinsuskaitseamet. miljodvaartuslikuks alaks.
13. Sustainable Investments | Sooviksime osaleda Kehtna valla tildplaneeringu koostamisel.
ou Tuuleenergeetika alad on
23.09.2021 Samuti sooviksime avaldada arvamust Gldplaneeringu osas, kus lisatud fail Kootja péikesepargist. | leitud planeeringus

Nr 7-6/2020/220-41

Sooviksime antud alal tuuleenergiat arendada ning selleks sooviks, et ka antud ala oleks kajastatud

asukohavalikuga, valistades




tildplaneeringus “tuulealana”. Juhul kui see ala ”tuulealana” kantakse sisse {ildplaneeringusse, siis
annab see vdimaluse antud alal samuti uurida tuule potentsiaali ning hinnata juba detailplaneeringu
kaigus keskkonnamdju.

selleks ebasobivad alad (vt
KSH lisa 2 Tuuleenergia
alade kavandamine, mis
selgitab Uksikasjalikult
alade leidmise aluseid ja
kaalutlusi). Kootja ala ei
asu asukohavalikuga leitud
tuuleenergeetika
arendamiseks sobilikul alal.
Kootja ala seega ka ei
mérgita  tuuleenergeetika
alaks.

Péikesepargi kavandamine
on vlimalik vastavalt
tldplaneeringus toodud
tingimustele.




